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Un triangulo de cerdos, encinas y humanos.
La emergencia natural del cerdo ibérico
en la Espafia Moderna:

LoRrRENZO CANAS BOTTOS

JAN KETIL SIMONSEN
Norwegian University of Science and Technology (NTNU)

EL CERDO ETNOGRAFICO?

Laimagen popular del cerdo ibérico estd intimamente asociada ala dehesa donde en-
gorda, previo a su sacrificio, a base de bellotas y otros vegetales y organismos durante
un periodo llamado montanera. Este coincide con el momento de maduracién de las
bellotas (de finales de octubre a febrero), cuya ingesta le otorga a la carne un sabor
caracteristico, y una composicién grasa especifica. Durante la montanera el porquero
guia con su voz y gestos a los marranos haciéndolos andar de encina a encina (lo
que, por un lado, contribuye al infiltrado de grasas, pero simultdneamente retarda su
engorde), mientras las varea, haciendo caer las bellotas. La montanera no es tan solo
el factor distintivo del cerdo ibérico de bellota, sino que ademas regula y coordina
su ciclo de produccién. Tanto los cerdos ibéricos como la dehesa estan sujetos a un
complejo sistema de identificacidn, certificacién y verificacién de raza y proceso
(constituido por actores privados, estatales, regionales, cientificos y comerciales)
(ver Amaya Corchuelo y Aguilar Criado 2012; Cafids Bottos 2019). De esta manera,

! Los autores agradecen a Maria del Pilar Carrascal Pefiuela, José Maria de Palacio del Valle

Lersundi, Dolores Joyanes Moriana y a Javier Carrascal Pefiuela. Esta investigacién ha sido posible
financieramente gracias a la Faculty of Social and Educational Sciences, Norwegian University of Science
and Technology (NTNU) y a la Fundacién Aslaug Johanne y Johannes Falkenberg.

2 El presente trabajo esta basado en trabajo de campo intermitente llevado a cabo desde el afio
2017 en la comarca de Tentudia, Extremadura, focalizado en tres fincas préximas al rio Bodién. El
proyecto fue originalmente concebido como de antropologia visual. Nuestra 4rea de trabajo es vecina

a la investigada por Acosta Naranjo (2002, 2008).
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la dehesa, a través de la montanera, es el nucleo articulador de fuerzas naturales y
sociales que este articulo pretende iluminar.

La imagen mas frecuente hoy en dia a la hora de buscar por internet el término
«dehesa», es la de pasturas de bosque de encinas poblado con cerdos, alimentandose
de bellotas. Estas estdn descritas y son imaginadas como el habitat natural y para-
disfaco del cerdo ibérico, y la retérica visual de la imagen icénica evoca un paisaje
no tocado por la mano humana (Simonsen 2019). La web 2.0 se ha convertido en
la principal tecnologia y canal para interpretar y mediar el folclore (Blank 2009),
y actores pertenecientes a la industria comercial con interés en los cochinos o las
pasturas reproducen nociones idealistas y romanticas del hibitat natural. Esta mi-
tologia actual y el ascenso a la fama del cerdo ibérico como el rey imaginado de los
bosques de laderas montafiosas del suroeste de Espafia enmascaran una compleja
historia de relaciones de intercambio entre especies. Fruto de siglos de relaciones
y procesos econdmicos y politicos, de diferentes origenes y ritmos, con diferentes
capacidades de cambio y alcance, que han constituido y formado tanto el paisaje (ver
también Acosta Naranjo et al. 2001; Acosta Naranjo 2008) como la composicién y
tamario de la poblacién de animales, insectos y plantas, como de su valor cultural,
simbdlico y monetario. En este capitulo, por ende, invitamos a reflexionar sobre la
dicotomia naturaleza-cultura, a partir de las relaciones constitutivas entre cerdos,
encinas y humanos.

El panorama que pintan Latimer y Miele (2013) con respecto a la ausencia de
animales en la sociologia no es aplicable a la antropologia. Como muestra, valga la
centralidad del totemismo en la constitucién de la antropologia: Frazer, Goldenwei-
ser, Levy-Bruhl y Lévi-Strauss. Asi como en el totemismo, las relaciones (entendi-
das tanto como sistemas articuladores de conductas y como representaciones) que
humanos tienen acerca de sus relaciones intraespecies devienen modelos y espejos
de y para las relaciones interespecies. Los animales en general, y los guarros en
particular, han encontrado sulugar en el cuerpo etnografico clasico, como un medio
para entender sistemas sociales u otros aspectos culturales (Arévalo 1990; Douglas
1991; Evans-Pritchard 1977; Harris 1974; Rappaport 1987). En el caso especifico
de Extremadura, Javier Marcos Arévalo (1990) examina el consumo de carne de
cerdo y el ritual de la matanza doméstica como hecho ritual y que, al materializar
prescripciones y proscripciones conductuales, permite examinar las relaciones entre
diferentes grupos de humanos (ya sean pertenencias religiosas, como articulacién
de diferentes relaciones sociales).

Basado en trabajo de campo en una ciudad donde cada afio se crian, sacrifican
y procesan mas de cinco millones de cochinos, Blanchette (2020, 3-4) examina qué
es lo que significa vivir, trabajar y ser humano en mundos porcinos, desvelando los
flujos de valor entre especies. En forma contrastante, Brad Weiss, centrandose en
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descendientes de cerdos ibéricos en los Estados Unidos, explora cémo estas razas
«patrimoniales» (heritage breeds) forman parte de nuevas sensibilidades y formas de
evaluar nuevas tendencias alimenticias emergentes contra la produccién industrial
en masa (Weiss 2016). Esta distincién y tensién entre industrializacién y patrimonia-
lizacién puede ser entendida como un eco de la distincién dominante entre cultura
y naturaleza. Si por un lado se «artificializa» el cerdo industrial, no reconociendo las
potencialidades y limitaciones materiales de la especie, por el otro, al cerdo patro-
monializado se lo «naturaliza» (implicitamente por la oposicién con lo industrial),
no reconociendo los procesos humanos que lo han hecho tal. Como mostraremos, la
dehesa, las encinas y los cerdos no han sido ni son ajenos a dichos procesos. De esta
manera, alo largo de este capitulo examinamos procesos paisajisticos socioculturales,
pasando por la interaccién interespecies en el proceso reproductivo tanto onto- como
filogenético del cerdo ibérico. Examinamos también los procesos mediante los cuales
se invisibilizan las acciones que distintos actores relacionados con la dehesa realizan
sobre el cerdo ibérico, de manera que asi se pueden generar paisajes y animales
naturales con el fin de sustentar el ideario imaginado de naturaleza.

Desde 2017 venimos realizando trabajo de campo etnografico intermitente en
Tentudia, siguiendo momentos claves tanto en el ciclo vivo del cerdo ibérico como en
la produccién de subproductos cirnicos y su consumo. Hemos observado unidades
productivas de diferente escala: dos fincas pequerias (una, sin fines de lucro que
emplea métodos tradicionales; la otra, siguiendo métodos industriales y reproduc-
cién controlada) y una explotacién a gran escala que emplea métodos intensivos
de cria. También hemos seguido el proceso de produccién de jamones y chacinas
en las fabricas suministradas por pequerios criadores. Ademads, seguimos la cultura
afectiva relacionada con el cerdo y sus subproductos, como las fiestas familiares y las
fiestas comunitarias, que han crecido simultidneamente con el auge de la industria.
Participamos en el trabajo en las fincas mas pequeiias y en la matanza familiar.
Conversaciones y entrevistas etnograficas abiertas se realizaron a medida que se
desarrollaban los eventos. Seguimos también el proceso de evaluacién del jurado
del concurso morfolégico organizado por la asociacién de criadores de cerdo ibérico
en la Feria Internacional Ganadera de Zafra. Se realizaron registros audiovisuales
en todos los sitios de campo.

En las paginas que siguen mostramos diversos procesos (desde cientificos para
la definicién de medioambientes, especies y razas, legales y administrativos para la
certificacién y seguimiento de animales y productos derivados a comerciales, indus-
triales y de marketing), que «purifican» tanto a la dehesa como al cerdo ibérico para
luego hacerlos emerger simultidneamente como productos naturales y patrimoniales.
Nos enfocamos primeramente en la formacién de la dehesa como el producto de un
largo proceso no solo de interaccién interespecies, sino también de procesos sociales,
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econdmicos, politicos y climaticos que se extienden mas alld de sus fronteras, para
luego enfocarnos en el desarrollo del cerdo como especie y en el cerdo ibérico como
variedad étnica (terminologia también utilizada en zoologia para denotar variedades
intraespecies). Concluimos resaltando c6mo una nueva naturaleza emerge con la
invisibilizacién de la contribucién de la mano humana en la formacién de paisajes,
especies y razas.

BREVE HISTORIA DE LA DEHESA

El paisaje que conocemos hoy como dehesa es el producto de la convergencia de
procesos sociales y ecolégicos de larga data. En esta seccién, basada en andlisis de
fuentes secundarias, reconstruimos la historia de la dehesa, desde la reconquista
hasta mediados del siglo XX, cuando podemos ver la formacién del sistema de ex-
plotacién agrosilvopastoril.

Etimoldgicamente, dehesa deriva de defensa, refiriéndose al hecho de que los
pastos estan protegidos fisicamente con cercas de piedra. La dehesa era durante el
periodo medieval una categoria legal para derechos de uso especificos de ciertos
tipos de tierras y luego denotar un bosque cercado (Guzméan Alvarez 2016; Clément
2008). Hoy en dia, la connotacién mas comun es el paisaje de pasturas forestales
con arboles del género Quercus, cuya presencia es determinante en definiciones cien-
tificas de dehesa (Guzman Alvarez 2016). Hoy en dia estas dehesas cubren un drea
en el suroeste de Espafia de 5 800 000 hectéreas (Joffre, Rambal y Ratte 1999) y se
encuentran mayoritariamente limitadas por los rios Duero al norte y Guadalquivir al
sur. A pesar de dar la imagen de un paisaje «natural», las dehesas son el producto de
un largo proceso de interaccién entre humanos, animales, insectos, arboles yla tierra.

Tras la Reconquista, los monarcas concedieron grandes extensiones de tierra
(comunidades de villay tierra) a diversas 6rdenes militares para promover la expulsién,
aniquilacién o conversion de los drabes y eventualmente la colonizacién cristiana. A
la Orden de Santiago se le otorgé la ocupacién de las tierras donde hicimos nuestro
trabajo de campo (Acosta Naranjo 2008, 38).

En la Edad Media, Castilla era el mayor proveedor de lana al norte de Europa, y
constituia la comunidad pastoril mas grande de Europa, con un estimado de més de
dos millones de cabezas (Guzman Alvarez 2016). La ganaderia ovina era seminémada
entre los pastos de verano en las montafias y los pastos de invierno en los fondos
de los valles. Un motor impulsor del desarrollo del sistema de trashumancia y de la
expansién de los pastos forestales fue la formacién de una asociacién de ganaderos
de ovino, la Mesta (Consejo Honrado de la Mesta) en 1273 (Guzméan Alvarez 2016;
Clément 2008). Entre los mayores propietarios de ovejas de la Mesta destacaban
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los comandantes de los ejércitos cristianos. El rey de Castilla dio a los miembros
derechos para usar pastos en los bosques, y poco a poco se fueron cercando mas
bosques para pastos. Los extensos derechos de la Mesta crearon constantes conflictos
con los agricultores asentados por la competencia generada sobre las pasturas. Se
establecieron regimenes de pastoreo, creando categorias de pasturas asociadas a
derechos de uso diferenciados. Segiin Guzméan Alvarez (2016), la dehesa se referia
solo a los derechos de uso, no a la flora que la componia. Asi, dehesa se utilizaba
como término para pasturas con y sin bosque, o para bosques de todo tipo y no
exclusivamente de Quercus, como hoy denotan tanto el uso popular como la actual
definicién cientifica.

Con el crecimiento de la poblacién durante el siglo XVI11, intensificé la necesidad
de tierra cultivable y se incrementé la poblacién de ganado sedentario. Mientras
tanto, los rebafios de ovejas trashumantes declinaron, y en 1836 se disuelve la Mesta
(Clément 2008). A finales del siglo xvi1, el incipiente Estado espafiol comenz6 a
expropiar las propiedades pertenecientes a la Iglesia catélica y a las 6rdenes militares,
vendiéndolas a particulares en un proceso conocido como desamortizacion espariola
(Clément 2008; Guzman Alvarez 2016). El cambio a la propiedad privada de la tierra
tuvo consecuencias importantes para los pastos forestales y las especies que alli
habitaban. Esto significé el fin de los derechos de uso conjunto de los recursos de los
bosques. Los nuevos propietarios convirtieron muchos de los pastos forestales en
tierras cultivables y en vifiedos. Pero al poco tiempo, las vides fueron destruidas por
la filoxera (Simpson 2003), y Espafia comenz6 a importar granos, lo que hizo caer la
rentabilidad de los cultivos (Clément 2008; Guzméan Alvarez 2016). Mientras tanto,
la poblacién de cochinos era relativamente pequeila, manteniéndose como ganado
principalmente de subsistencia y autoconsumo hasta mediados del siglo xx. El gana-
do porcino tenia también una baja prioridad de acceso alas pasturas que gobernaban
los pueblos. En Badajoz, al sur de Extremadura, algunos municipios establecieron
una estricta gestién de los pastos forestales, reservandolos para animales de tiro, y
prohibiéndose en ellas el pastoreo de ovinos y porcinos.

Para el aprovechamiento de los pastos forestales se desarrollé el sistema agrosil-
vopastoril, donde las cercas permitian alternar el uso entre el cultivo de granos y el
pastoreo. Los humanos artificializaron (Acosta Naranjo et al. 2001, 56) el bosque
mediante su aclaramiento, eliminando los matorrales, creando un suelo plano de
hierba y trébol, donde los animales podian pastar, y que se regeneraba continuamen-
te durante la temporada de pastoreo gracias al majadaleo de los animales (Parson
1962; Pileninger 2007). Los pastos se alternaron con el cultivo de trigo, cebada,
avena, centeno y forraje animal en un ciclo de rotacién de tres a cinco afios (Plie-
ninger 2007). Los animales de pastoreo fertilizaban el suelo, y al ararlo se mantenia
el bosque de matorrales bajo control. La cerca protegia el grano hasta la cosecha,
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luego de la cual se permitia a los animales pastar las rastrojeras. Las dehesas son
habitadas por distintas especies tanto silvestres como domesticadas introducidas
por mano humana. Este sistema ha contribuido a crear una ecologia tnica y de gran
diversidad bioldgica con intercambios entre las especies (Diaz 2009). En palabras
de Acosta Naranjo et al. (2001, 48): «Se integra asi la ganaderia, la agricultura, y la
explotacion forestal y cada una de ellas con usos, actividades y especies diversas».
De esta manera, el sistema agrosilvopastoril domestica, internaliza y coordina la
cooperacién y competencia entre diferentes especies. Con el sistema agrosilvopas-
toril en funcionamiento, tenemos el escenario casi listo para la introduccién de su
nuevo protagonista, el cerdo ibérico. Pero primero debemos hacer un pequerio desvio
y considerar el lugar del cochino en la cambiante economia espaiiola.

MAiz, MIGRACION Y PESTE: LA CAiDA Y EL ASCENSO DEL CERDO IBERICO
EN LA SEGUNDA MITAD DEL SIGLO XX

Los afios sesenta son un hito clave en la historia del campo espafiol, pues en ellos
tienen lugar lo mas duro y traumatico del proceso de cambio, la emigracion, la crisis de
la agricultura tradicional y la llamada modernizacién del campo y de la sociedad rural,
que traen aparejados cambios radicales, sumiendo a la poblacién en la llamada crisis
social rural (Acosta Naranjo 2008, 49).

Al igual que en otros paises de Europa, Espafia adopt6é métodos mds intensivos
de agricultura y cria de animales para alimentar a la creciente poblacién urbana.
Esto significé el incremento de inversiones de capital, mecanizacién y suministro de
insumos no producidos localmente, con la caida de la demanda de mano de obra que,
conjuntamente con la precariedad laboral y salarial, alimenté el proceso migratorio
humano a las ciudades (Acosta Naranjo 2008).

Sin embargo, la ganaderia intensiva estaba limitada para satisfacer la creciente
demanda carnica, ya que la produccién de granos no era suficiente para cubrir si-
multdneamente tanto el consumo humano y su uso como forraje para el engorde de
animales. Los fabricantes multinacionales de piensos fueron impulsores del creci-
miento de la produccién de carne; mediante el llamado «Pacto de Madrid» de 1953, el
Gobierno de los Estados Unidos se comprometié a apoyar financiera y militarmente
a Espania (Calvo-Gonzélez 2007), y esta inici6 la importacién de cultivos excedentes
de la agricultura en los Estados Unidos (Clar 2010). Se expandi6 la produccién in-
tensiva de carne mediante su integracién vertical en toda la cadena de produccién,
y laincorporacién de material genético en forma de razas adaptadas para el engorde
industrial, como duroc y landrace.
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Esta transformacién constituye también un punto significativo en la vida filoge-
nética del cerdo, ya que se produce el cambio desde la produccién para el autocon-
sumo hacia la produccién intensiva para el intercambio basada en razas industriales
y alimentos balanceados (Acosta Naranjo 2008, 2002). Era comtun que una familia
comprara uno o dos lechones y los engordara. Luego, con la ayuda de familiares y
amigos, sacrificaban los guarros en los frios meses de invierno para obtener diversos
productos carnicos (ver, por ejemplo, el anélisis de la matanza en Arévalo, 1990).
La venta tradicional de marranos a familias rurales para su alimentacién y engorde
en la economia de subsistencia se basaba principalmente en variedades locales de
cochinos de pastoreo. Sin embargo, estos fueron reemplazados por, o hibridados
con, las razas industriales. En pocos afios, las variedades de cochinos locales des-
aparecieron en grandes partes de Esparia, y hacia el final del siglo constituyeron
solo una pequenia fraccién de la poblacién total de guarros. La poblacién de cerdo
ibérico fue reemplazada por las razas industriales y casi se erradicé (Giraldo y Tovar
2001). Mientras que en la década de 1950 el cerdo ibérico se encontraba en todas las
regiones de Espafia y constituia entre el 60 y el 65 % de la poblacién total de porcinos,
para 1986, las variedades locales representaban solo el 5 % de la poblacién total, y
el llamado cerdo ibérico representaba solo el 3.9 % (Giraldo y Tovar 2001). Durante
la década de 1990 el cerdo ibérico existia en solo cuatro de las diecisiete regiones
auténomas, encontrandose su mayor poblacién en Extremadura (Giraldo y Tovar
2001, 110-111). La peste porcina africana en 1957 y 1960 golpe6 fuertemente alaya
declinante poblacién de cerdos ibéricos, en parte porque la matanza de piaras enteras
se utilizé como método preventivo primario (Arias y Sdnchez-Vizcaino 2002).

Con la importacién de granos para la alimentacién animal, los criadores de por-
cinos ya no tenian que competir por la tierra para el pastoreo de la que dependia
la raza ibérica. El éxodo urbano produjo la escasez de mano de obra requerida para
la manutencién de pasturas del bosque y el pastoreo de animales. Mientras tanto,
muchas pasturas forestales se dejaron en barbecho, y quedaron cubiertas de arbustos
o fueron taladas y convertidas en tierras cultivables. La produccién de carne en la
agricultura forestal tradicional disminuyé considerablemente. Segin los criadores
de cochinos que entrevistamos, la agricultura forestal colapsé parcialmente alli a
mediados del siglo pasado, debido a la migracién a las ciudades y la introduccién
de las formas intensivas de produccién de carne. En la década de los ochenta, las
autoridades agricolas espafiolas tomaron medidas para aumentar la produccién de
carne en los pastos forestales tradicionales reemplazando los animales de pastoreo
mds pequerios con ganado vacuno, e introduciendo razas de ovejas con una tasa
de fertilidad mas alta (Joffre et al. 1988). La poblacién de cerdo ibérico, entonces
diezmada, parece haber jugado un papel marginal en la politica de salvar los pastos
forestales.
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Imagenl. La politica y la economia en el siglo XX se materializaron en el paisaje. Fuente: Jan Ketil Simonsen.

En 1987, el Programa Hombre y Biosfera de la UNESCO organizé en Madrid un
seminario internacional sobre dehesa y pasturas forestales en Europa y el drea medi-
terrdnea (UNESCO 1989), y en 2002, mas de 400 000 hectéreas de pastos forestales
en la sierra de Aracena fueron declaradas reserva de la biosfera (Mancilla-Leytén,
Puerto-Marchena, y Martin-Vicente 2017). Las autoridades agricolas también ini-
ciaron un proyecto de reforestacién para restaurar las tierras agricolas agotadas y
que también pudieran dar a los agricultores oportunidades de ingresos (Barbero
2000). Bajo el marco del régimen de apoyo de la UE ala forestacién (Reglamento CEE
N° 2080/92), se compensé a agricultores por la pérdida de ingresos en las tierras
agricolas replantadas (Pontbriand 2000).

Enlaimagen de arriba, tomada cerca de una de las fincas que estudiamos, pueden
verse claramente los diferentes usos de la tierra desde el siglo pasado. La pastura
forestal para el engorde de cochinos se encuentra en la parte superior izquierda de
la imagen y detras de la cresta. En la cresta, las encinas dispersas y podadas con
copas abiertas y ramas gruesas son tipicas de las imdgenes populares de la dehesa.
En el primer plano, pueden verse los altos arboles de hoja caduca, chopos y olmos,
que yacen a lo largo de una rivera. Delante y detras de estos hay campos que fueron
despejados en los afios sesenta. Detras hay un campo de nuevos bosques que se
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origina en la forestacién en la década de 1990, bajo los auspicios de las autoridades
agricolas espariolas yla UE, y que no pueden utilizarse para el pastoreo debido a que
los agricultores reciben una compensacién por la reforestacién.

Elbosque recién plantado que se muestra arriba tiene veinte afios. Faltan décadas
todavia para que maduren y alcancen su edad productiva. Si bien los humanos pueden
aumentar la produccién de bellota mediante la poda y la siembra, el ciclo de vida
de la encina abarca varias generaciones de humanos. De esta manera, a diferencia
del cultivo de granos, no se piensa el bosque como cultivado, sino que la encina se
«naturaliza» al olvidar que los arboles fueron plantados por los antepasados, invisi-
bilizando asi la mano que los planté.

En Esparfia, existe un creciente interés por parte de varios actores como autori-
dades, agricultores, cientificos, conservacionistas, la industria alimentaria y la in-
dustria turistica en preservar los pastos forestales y la biodiversidad a través de una
explotacién versatil, pero ecolégicamente sostenible y econémicamente rentable,
de los recursos del bosque de dehesa. Es en este contexto en el que el cerdo ibérico
juega un papel importante. La expansién de la industria del cerdo ibérico de bellota
comienza en los afios noventa gracias al auge de las exportaciones internacionales,
las nuevas normativas europeas en relacién con la alimentacidn, la aparicién de
enfermedades de posibilidad zoonética, y el marketing comercial de las empresas
dedicadas al porcino. La introduccién de la web 2.0 ayudé a industriales del cerdo a
promover su produccién en imédgenes y textos a nivel mundial. La industria acentué
la montanera (el periodo de engorde de los marranos con bellota en la dehesa previo
al sacrificio) como uno de los factores diferenciadores de sus productos. La imagen
de un marrano comiendo bellota bajo un roble en el bosque se ha convertido en un
icono de la industria del jamén ibérico de bellota. Esto a pesar de que el periodo de
montanera cubre tan solo los dltimos tres meses de los casi dos afios de vida del
cochino (siendo mayoritariamente alimentados con piensos industriales el resto de
su vida, pero también de hierbas, pastos, raices, insectos y babosas), que tan solo
una minoria de los cerdos ibéricos llegan a la montanera, y que no todos ellos son
ibéricos de raza pura, ya que son cruzados con duroc u otras razas industriales (ver
también Amaya Corchuelo y Aguilar Criado 2012, 47). M4s aun, la dehesa es también
purificada de otras especies que la habitan. Asi emerge el paraiso del cerdo ibérico,
como un paisaje natural y vacio de otras especies.

LA EMERGENCIA DEL CERDO IBERICO COMO SER PRIMORDIAL

Asi como en el analisis de la dehesa, mostraremos ahora c6mo, luego de ejercer su
agencia, la mano humana se invisibiliza a si misma para dar paso al cerdo ibérico
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como producto natural. Sin embargo, debemos examinar primero qué es un cerdo. De
acuerdo a la taxonomia cientifica occidental, el jabali es clasificado como Sus scrofa,
mientras que los cerdos son agrupados en poco mas de una docena de subespecies
subsumidos al Sus scrofa (Wilson y Reeder 1993; Frantz et al. 2016). Mas atn, el cruce
entre ellos tiende a producir descendencia fértil (Frantz et al. 2016; Groenen 2016;
Iacolina et al. 2018), y que el reciente aumento de los llamados cerdolies confirma
(ver Arregui, este volumen). Esto sugiere que ambos podrian ser considerados una
sola especie biolégica, al menos de acuerdo al criterio reproductivista establecido por
Ernst Mayr en 1942. Todos los sistemas clasificatorios son productos socioculturales,
incluidas las clasificaciones cientificas y las definiciones de especies (Cruzada 2022).
Lo que enfrentamos aqui con el cerdo y el jabali es cémo el hecho de la domesticacién
se ha transformado en diacritico entre especies, ignorando la definicién biolégico-re-
productivista. Mds aun, este diacritico cultural persiste y estd presente no solo en
la cultura popular, sino también en la cientifica. De esta manera, se elimina al jabali
(el cerdo no domesticado y, por ende, en el extremo «natural») como perteneciente
al paradigma de los cerdos.

En la préctica, la definicién del cerdo ibérico y cémo identificarlo es el producto de
un complejo ensamblaje humano que incluye ganaderos, actores publicos y privados,
cientificos, gubernamentales y supragubernamentales: desde regulaciones de alcance
regional, nacional e internacional que definen, protegen y regulan variedades y deno-
minaciones de origen, delegando sus definiciones y procesos de certificacién y verifi-
cacién, hasta asociaciones de productores y organizaciones cientificas y comerciales
(Amaya Corchuelo 2013; Amaya Corchuelo y Aguilar Criado 2012; Cafids Bottos 2019).

El cerdo ibérico forma parte de un grupo de diferentes razas de diferentes especies
que son reconocidas como autdctonas por el Estado espaiiol y, por ende, sujetas a
regulacién estatal orientada a su preservacién, mejora y promocién (ver, por ejemplo,
Ministerio de Agricultura, Alimentacién y Medio Ambiente 2019). Esta variedad de
actores humanos con diferentes intereses ha producido un panorama igualmente
complejo en lo que respecta a la definicién del cerdo, sus significados y el paisaje que
habita, plagado de ambigiiedades y contradicciones. Comenzaremos por examinar
el posicionamiento del cerdo ibérico vis a vis con otras razas, y cémo se construyen
diacriticos que enfatizan su «naturalidad» en contraste con razas «industriales»,
pero mostrando que lejos ha estado de permanecer ajeno a dichas practicas. Luego
examinaremos como la filogenia es reconstruida, poniendo énfasis en su autoctonia,
y continuidad histérica, pero simultdneamente evidenciando ser el resultado de un
proceso migratorio.

Como entrada al mundo del cerdo ibérico, tomemos como punto de partida el
encuentro de un consumidor con los jamones en exhibicién en un supermercado.
La foto, tomada en el Carrefour de Zafra (Extremadura), muestra una clara distin-
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Imagen 2. Clasificacion de productos en un punto de venta. Fuente: Lorenzo Carias Bottos.

cién entre jamon blanco y jamén ibérico. Desde la perspectiva de los productores de
ibérico con los que trabajamos, la categoria cerdo blanco es una categoria residual
para todo aquello que no es ibérico. Consideradas axioméaticamente inferiores, ra-
zas como duroc y duroc-jersey son mencionadas como variedades de «cerdo blanco»,
pero también como sinénimos de produccién industrial a gran escala, a costa de la
calidad. De hecho, es dificil encontrar mencién especifica de variedad racial en los
productos porcinos que no pertenecen a variedades «patrimoniales». En la literatura
especializada, variedades como el ibérico, el mangalitsa hiingaro, el gochu asturcelta,
el ossabaw island, y otros, son generalmente caracterizados como «no mejorados»
o como «locales», «<nativos» o «patrimoniales» (Alves et al. 2003; Amaya Corchuelo
2013; Benitez Ortiz y Sdnchez 2001; Esteve-Codina et al. 2013; Iacolina et al. 2018;
Lépez-Bote 1998; Pugliese y Sirtori 2012; Weiss 2016). Estas estdn en contraste
con variedades como duroc, large white, petrain, landrace, que son prominentes en
sistemas de produccién a gran escala y denominados como «industrial» (Iacolina et al.
2018), «internacional» (Esteve-Codina et al. 2013), «cosmopolita» (Alves et al. 2003),
«mejorados» (Lopez-Bote 1998; Pugliese y Sirtori 2012), de «alto rendimiento» o,
simplemente y normalizando la produccién industrial, «convencional» (Bonneau y
Lebret 2010). Sin embargo, estas no son categorias mutuamente excluyentes, sino
complementarias, enfatizando diferentes caracteristicas de la produccién industrial
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de cerdo a gran escala de acuerdo al interés de cada autor. De esta manera: «El
término “mejorado” se refiere en general a variedades de cerdo cosmopolitas que
han sido sujetas a mejoras genéticas orientadas a mejorar su capacidad productiva
de acuerdo a criterios industriales» (Pugliese y Sirtori 2012, 512).

Estas «mejoras» incluyen la mezcla con variedades asiaticas de cerdos (White
2011) y presidn selectiva artificial con el objetivo de optimizar diversos factores
como productividad, fertilidad, resistencia a enfermedades, etc. Mientras tanto, la
ausencia de indicadores genéticos asiaticos en el ibérico es regularmente resaltada
(Alves et al. 2003; Esteve-Codina et al. 2013). Es en este panorama donde la industria-
lizacién se expande sobre las variedades «locales», «<naturales» o «tradicionales, «el
cerdo ibérico es una de las pocas variedades tradicionales de cerdo que todavia puja
y resiste la amenaza de ser reemplazado por variedades mejoradas» (Hadjikoumis
2012, 354). De la misma manera, Lépez-Bote comienza el resumen de su articulo
con la siguiente caracterizacion: «El cerdo ibérico es una de las pocas variedades de
cerdos que sobrevive a las técnicas modernas de produccién basada en genotipos
mejorados» (Lépez-Bote 1998, 17). Dos paginas mds adelante, esta ausencia de me-
joras se contradice: «Con el fin de mejorar estas caracteristicas, el cerdo ibérico ha
sido cruzado con otras variedades prestando particular atencién para no perder una
de las mds importantes caracteristicas para su identificacién, de gran importancia
para el marketing de los jamones: la pigmentacién de sus pezurias» (L6pez-Bote 1998,
19). Concluye que los cruces han resultado en un aumento de fertilidad, crecimiento,
eficiencia alimentaria y contenido magro (Lépez-Bote 1998, 19). Mas atn, el «Ibérico
[...] puede ser considerado el mejor ejemplo de la cooperacion entre instituciones
publicas, productores y cientificos» (Pugliese y Sirtori 2012, 512). La intervencién
humana no solo mejoré la raza, sino que su misma supervivencia es atribuida a fac-
tores humanos (Hadjikoumis 2012, 354). Ciertamente, durante la segunda mitad del
siglo XX, el cerdo ibérico estaba en vias de extincién y fue el complejo estatal-privado
el que produjo el cambio en la tendencia demografica. En 1979, el Ministerio de Agri-
cultura promulga la definicién del prototipo racial del cerdo ibérico para establecer un
ordenamiento zootécnico y sanitario, y medidas especiales para promover al sector
(Ministerio de Agricultura 1979), como el establecimiento del Libro Genealdgico y
el registro en el mismo de reproductoras y reproductores para preservar y mejorar
su patrimonio genético. La creacién y gerenciamiento del Libro Genealégico le fue
delegada a AECERIBER (Asociacién Espariola de Criadores de Ganado Porcino Selecto
Ibérico Puro y Tronco Ibérico), quienes también estdn a cargo tanto de la aplicacién
y revision del estereotipo racial como de la certificacién de ejemplares. Se promueve
también la mejora de la raza mediante la creacién de registros diferenciales y de
diferentes categorias de mérito para reproductores. Vemos entonces como, a pesar
del intento de diferenciacién con razas industriales mejoradas, la «mejora» racial
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con vistas a la produccién industrial es parte fundamental de la razén de ser de la
propia asociacién de productores.

Pasemos ahora a cdmo esta raza ha sido imaginada como originada, producida y
reproducida. Mientras que algunos lo consideran descendiente del salvaje Sus scrofa
Meridionalis (Toro et al. 2000, 1844), otros le asignan ascendencia en el Sus scrofa
Mediterraneus (Diéguez Garbayo 2000; Hernandez et al. 2001; Lépez-Bote 1998). Sin
embargo, de acuerdo ala base de datos de razas del Ministerio de Agricultura, Pesca
y Alimentacién, es una «Raza Indigena evolucionada a partir del Sus Scrofa Ferus»
(Ministerio de Agricultura Pesca y Alimentacién 2019). Diéguez-Garbayo (1996),
secretaria técnica de AECERIBER, descarta al Meridionalis explicitamente para luego
proceder a asignar al «tronco ibérico» como el resultado del cruce del Sus scrofa
ferus con el Sus mediterraneus. Evidenciando asi un desacuerdo en la imputacién
de origen filogenético, que se traduce en una divergencia en la clasificacién racial.
Mientras que fuentes gubernamentales y algunos autores establecen al ibérico como
raza (Lépez-Bote 1998, 18; Departamento de Mejora Genética Animal Instituto
Nacional de Investigacién y Tecnologia Agraria y Alimentaria y AECERIBER 2011,
1; Ministerio de Agricultura Pesca y Alimentacién, 2019), otros, incluida la asocia-
cién de productores (AECERIBER), lo consideran como una «Agrupacién Racial [lo
que] presupone la existencia de diferentes Razas, denominacién esta tltima que
en ningun caso se aplica para distinguir las Variedades de cerdo ibérico existentes»
(Diéguez Garbayo 1996, 71). De esta manera, la discriminacién racial es eliminada
y reemplazada por la clasificacién de variedades de acuerdo al color y cantidad de
pelo. Distinguiéndose dos clases agrupadoras de variedades: Negras (compuesta
por Negro Lampiifio, Negro Entrepelado) y Coloradas (Retinto, Rubio Andaluz,
Manchado de Jabugo y Torbiscal). Por ende, el cerdo ibérico tiene, primeramente,
en tanto cerdo, una barrera porosa con el jabali, y luego, en tanto ibérico, un origen
filogenético discutido, definicién legal como raza individual, pero implementacién
y certificacién como «grupo racial», cuyos componentes quedan sin ser definidos, y
la heterogeneidad interna manifestada en variedades de color.

El siguiente de los tropos que orienta la naturalizacién es el de la relacién entre
el cerdo ibérico y su vinculacién con la dehesa. Mientras que existe consenso en
definir al cerdo ibérico como indigena o autéctono de la peninsula ibérica en general,
y de la dehesa en particular (Departamento de Mejora Genética Animal Instituto
Nacional de Investigacién y Tecnologia Agraria y Alimentariay AECERIBER 2011, 1;
Hernandez et al. 2001, 71 ; Toro et al. 2000, 1844), ambas caracteristicas son presen-
tadas con afirmaciones ontoldgicas y axiomaticas que tienden a la naturalizacién del
vinculo. Como hemos expuesto mas arriba, la dehesa como paisaje es un producto
social e histdrico. Curiosamente, coexistente con el tropo de la autoctonia es el del
origen africano, cuyo movimiento migratorio es inmediatamente interpretado en
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términos bélicos (invasién) y haciendo referencia a variedades salvajes, existiendo
tan solo al sur del Mediterraneo (Hernandez et al. 2001, 71), e implicitamente a que
aquellas al norte han sido domesticadas (aunque esto se asume por definicién, dada
la existencia del jabali como variedad salvaje).

El cerdo ibérico es entonces una contradiccién andante (Cafids Bottos 2019).
Existen discursos paralelos y contradictorios en su constitucién. Por unlado, es una
variedad natural, no afectada por el ser humano; por el otro, es el explicito producto
de las relaciones con el humano a través de su domesticacién, migracién, mejora 'y
proteccién. Con respecto a su historia filogenética y lugar clasificatorio, el cerdo
ibérico es simultdneamente una raza, grupo racial, indigena, invasor, y asociado a la
dehesa. Los diferentes tipos de humanos que interactuaron con el cerdo ibérico (los
que le domesticaron, guiaron, transformaron la dehesa, lo estudian y aseguran su
continuidad y sumejora), no obstante, han sido invisibilizados para dejar que emerja
la naturalidad del puerco. Veamos entonces cémo diferentes humanos producen al
cerdo ibérico como producto natural.

FORMAS DE PRODUCCION DEL CERDO IBERICO

Es tiempo entonces de encontrarnos cara a cara con el cerdo ibérico. Estos son pro-
ducidos material y simbdlicamente por diferentes tipos de humanos (ya hemos visto
diferentes tipos de actores en su formacién filogenética) con el objeto de reproducir,
procesar o consumirlos en variados contextos segun sea el caso. En nuestro trabajo
de campo estudiamos fincas vecinas, pero con caracteristicas contrastantes. Mientras
que en una se ha incorporado tecnologia punta parala produccién porcina de acuerdo
a patrones y estdndares modernos, la otra se ha mantenido de forma autodenomi-
nada «tradicional». Entrar en una finca moderna es como ingresar en una fabrica
de animales. Los marranos son el epicentro de un amplio espectro de tecnologias
modernas a las que son sujetos.

En la seleccién artificial de reproductores, informada por distintos «indices de
mejora», existe la sincronizacién del ciclo de las hembras, vacunacién, mutilacién
corporal (rabo, colmillos, castracién), y administracién controlada de alimentacién,
principalmente con piensos industriales fortificados, utilizando distintas férmulas
adecuadas a distintas etapas de desarrollo del cochino. Desde el nacimiento, los
guarros son identificados con crotales en las orejas, y su vida, muerte, curado y
comercializacién es registrada y auditada burocriticamente de forma minuciosa.
Después del sacrificio, los crotales son reemplazados con precintos en los perniles
para asi certificar trazabilidad, composicién racial y régimen alimenticio (Canas
Bottos 2019).
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Al entrar a la cdmara reproductora, los chillidos de los porcinos y sus aromas asal-
tan los sentidos a pesar de la ventilacién y el clima controlado al que estan sujetos.
El suelo, compuesto de «slats», es de grillas removibles que permiten a los efluvios
y purines caer a una piscina colectora que se encuentra debajo. Este sistema facilita
el lavado, asi como la separacién de los animales de sus propios excrementos de una
manera rdpida y reducir la intervencién humana. Durante los procesos de nacimiento
y lactancia, las hembras reproductoras se encuentran en jaulas individuales, que las
contienen y restringen su movimiento. Un sistema de grifo con véalvula especial las
provee de agua «a demanda» y sin que precisen moverse. Igualmente, seran alimen-
tadas de forma controlada. Mientras tanto, en un costado, un panel calefactor atrae
aloslechones con su calor para alejarlos de la madre cuando no estén alimentandose
y evitar que esta los aplaste cuando se eche. Este es el denominado «sistema danés».

En el otro extremo esta la finca cuyo propietario se autodefine como productor
tradicional. La porqueriza estd formada con techos abovedados y con gruesas paredes
de piedra, ladrillo o0 adobe que se mantienen en temperatura constante a lo largo
del afio. Dentro, amplias cochineras que permiten mayor grado de movimiento a la
hembra que albergan, y con una pequefia apertura que permite a los lechones salir
al corral y alejarse temporalmente de su madre. Dos veces al dia la porqueriza es
limpiada manualmente. Y la paja, que sirve de cama para los lechones, reemplazada
cuando sea necesario. Aqui también son utilizados los piensos industriales, aunque
con niveles diferentes de fortificacién, ya que los guarros tienen acceso a terrenos
al aire libre y son sacados a pastorear.

Luego del destete, en el sistema danés, los guarros son llevados a corrales donde
son alimentados principalmente a base de piensos y, de acuerdo al régimen de cer-
tificacién, algin grado de pastoreo. En la finca tradicional se combinan piensos con
acceso al pastoreo generalizado. Al afio y medio de nacer, una parte de la poblacién de
cochinos es seleccionada para la montanera (los denominados primales). El nimero
es determinado con asesoramiento (y certificacién) de la denominacién de origen
correspondiente, que establece cada afio mediante visita in situ la cantidad de ani-
males que la finca podréd engordar en montanera, de acuerdo al calculo y prediccién
dela cantidad de bellota disponible. De esta subpoblacién surgiran los denominados
«de bellota» (si al final del proceso pasan satisfactoriamente la certificacién de AE-
CERIBER). El resto y aquellos que no puedan ser certificados como de bellota (en
ambas producciones) seran terminados con piensos e identificados como de cebo o
cebo de campo (para mas detalles sobre la certificacién, ver Cafids Bottos 2019). Los
elegidos pasaran los ultimos tres meses de su vida en la montanera. El porquero los
guiard por la finca, haciéndolos caminar de encina en encina, y haciendo caer bellotas
con su vara. Sin embargo, cabe destacar que el porquero del sistema moderno debe
aclimatar alos cochinos a su nuevo hébitat, entrenarlos a seguir su voz, y ensefiarles
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a alimentarse en la montanera. De esta manera, el humano le ensefia al cochino
cémo comportarse en su habitat natural. Algunos pocos animales serdn sacrificados
para consumo propio a través de la matanza (donde se recurrird alazos de amistad y
parentesco en la distribucién del trabajo de despiece y procesamiento). La mayoria
serdn vendidos a los industriales, que luego de sacrificarlos en el matadero, los des-
piezardn y curardn en condiciones controladas para asi, tras al menos dos afios de
curacién (y cuatro afios desde la concepcién del guarro), poder llevar al consumo el
jamon ibérico de bellota. Hemos descrito sumariamente el proceso de transformacién
desde la concepcién hasta el momento de consumo, del ciclo de vida del cerdo ibérico,
en dos formas distintas de produccién: moderna y tradicional, para dar una idea del
rango de variabilidad y diversidad de las mismas. Esta diferencia de produccién no
se transmite a través de ninguna certificacion.

LA INVISIBILIZACION Y NATURALIZACION DE LA MANO HUMANA

Alo largo de este capitulo hemos argumentado cémo tanto la dehesa como el cerdo
que la habita hoy dia emergen como el producto de un complejo sistema de rela-
ciones entre diferentes especies, y sistemas sociales, econémicos y politicos, tanto
locales como globales. Sin embargo, también hemos visto como la mano humana es
invisibilizada de diferentes maneras a lo largo de estos procesos para permitir que
la «<naturaleza» emerja.

De esta manera, si los cerdos son simultdneamente invasores y autéctonos,
cabe entonces preguntarse cémo se ha dado el proceso de «autoctonizacién». Este
se ha construido de forma retdrica, naturalizando, por asi decirlo, tanto al cerdo
ibérico como la dehesa. Esta naturalizacién se obtiene primero clasificatoriamente,
mediante la eliminacién de la variedad salvaje (el jabali) del paradigma porcino,
dejando vacante el puesto del «cerdo mds natural», para que pueda ser ocupado
por el ibérico. Simultdneamente se enfatiza la mano humana en la constitucién
del otro suino significativo: el industrial. Podemos ver entonces al cerdo ibérico
como el resultado de la construccién del contraste con otras razas caracterizadas
por ser (o no) el producto de la mano del ser humano. O, en los términos de Fredrik
Barth (1969), el cerdo ibérico resulta del proceso de construccién de fronteras entre
grupos étnicos (y en zoologia el término etnicidad es utilizado para denotar raza).
Esta higiene clasificatoria es seguida por una purificacién de la dehesa, eliminando
tanto su historia como la presencia de otras especies. Purificacién que es requerida
parala afirmacién axiomdtica y ontolédgica (respaldada por el imaginario creado por
la industria) de la identidad entre cerdo ibérico y dehesa que a su vez contribuye a
ocultar el origen migratorio y filogenético del cerdo ibérico. Esto, a pesar de que el
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periodo de montanera cubre tan solo los tltimos tres meses de vida del cerdo, siendo,
durante el resto, alimentado mayormente con piensos industriales. Por ultimo, tan
solo una parte de los cerdos ibéricos son engordados en montanera.

En claro contraste con las imagenes usadas por la industria para la promocién
del cerdo ibérico como natural, eliminando todo trazo de actividad humana o de
otras especies, este no seria tal sin la mano humana que lo domesticé, salvé de la
extincidn, y luego «etnificé», «<mejoré», puso y ensefié a alimentarse en la dehesa
(que también construyé). Con su autoctonizacion y etnificacion se consuma la ilusion
totémica. Es la invisibilizacién de la mano del ser humano (producto también de su
propia agencia), y no su ausencia, lo que naturaliza tanto al cerdo como a la dehesa.
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