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Formal og problemstilling
Formalet med oppgaven er a se pa hvordan valg av
inndata pavirker lgannsomhet og miljgpavirkning for a
finne det optimale energikonseptet for et bygg. @nsket
er & kunne gjennomfgre mer ngyaktige simuleringer
av energibehovet, som vil gi bedre vurdering av hva
som er det beste energikonseptet. Problemstilling:

Hvordan kan inndata for forbruksprofil og falsomhet
best genereres?
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Metode
Tre energikonsept som kan benyttes i et kontorbygg settes opp:
BergVP (baserer seg pa bergvarmepumpe og elkjel)
LuftVP (baserer seg pa luft/'vann-varmeumpumpe og elkjel)
Fjernvarme (baserer seg pa fiernvarme og kjglemaskin)

Lastprofil for de ulike konseptene finnes ved bruk av SIMIEN og PROFet.
Videre gjgres LCC-beregninger i Excel og LCA i One Click LCA. Det ble
giennomfart falsomhetsanalyse for & se hvordan naverdi endrer seg med

gkende strgmpris, og hvordan klimagassutslippene for fiernvarme blir
pavirket av valgt forbruksmiks.

Naverdi - lastprofil SIMIEN

Resultat fra LCC og LCA
Naverdiene ble pavirket av de store
forskjellene i arlig energiforbruk som ble
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Diskusjon
De store forskjellene i lastprofil fra PROFet og SIMIEN,
medfarte at det ble gjort falsomhetsanalyse pa inndata i de
to programmene. Dette ga sma forskjeller, og det antas
derfor datagrunnlaget i PROFet er for lite til & gi gode nok
lastprofiler.

Fra falsomhetsanalysen for naverdi kom det tydelig fram at
BergVP og LuftVP forble positive med gkt strampris, mens
Fjernvarme forble negativ. Basert pa trenden i grafen ser
det ut til at sveert lave strempriser ma til for a fa positiv
naverdi for dette alternativet. Med tanke pa
fremtidsutsiktene i kraftmarkedet, er det usannsynlig at
stramprisene vil bli sapass lave.
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Fglsomhetsanalyse for naverdiberegning
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2 - Nullkonsept

regnet ut med lastprofiler fra PROFet og

alternativene. Det var mindre forskjell i

elektrisitet og fiernvarme.

SIMIEN. Kun to av energikonseptene endte
med positiv naverdi, dette var varmepumpe-

klimagassutslipp med valgt forbruksmiks for
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Materials @ Annual energy consumption impact
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Konklusjon
Basert pa resultatene er det tydelig at lgannsomhet og
miljgpavirkning fra de ulike energikonseptet er sterkt knyttet
til valg av inndata fra forbruksprofil, streampris og
forbruksmiks. De store forskjellene i forbruksprofil viser at
PROFet per dags dato ikke er optimalt & benytte for & finne
lastprofil for ett enkelt kontorbygg med passivhusstandard.
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