Forord

Bindal har alltid ligget mitt hjerte naert, men at det var noe interessant i min hjemkommune
som kunne brukes i en masteroppgave, hadde jeg aldri tenkt pa da jeg begynte mine
norskstudier ved NTNU. Etter a ha fatt en viss forstaelse av sosiolingvistisk tankegang, har
derimot Bindal som spraksamfunn fremstatt mer og mer som et ideelt spraklig
forskningslaboratorium. Denne lille, bortgjemte kommunen pa grensen mellom Nordland og
Nord-Trgndelag star frem som et stort sparsmalstegn i mange henseender nar det kommer til
spraklige problemstillinger. Hvor gar grensen mellom nordnorsk og trgndersk? Er det to
dialekter i denne lille kommunen? Er bindalingen nordlending, eller er han egentlig trgnder?
Har bygdekonflikten innad i Bindal fart til spraklig divergering mellom nord og sgr? Alle
disse spgrsmalene har jeg stilt meg selv underveis i mitt studium. Denne oppgaven er et nytt

forsgk pa & komme narmere et svar pa noen av disse spgrsmalene.

Tusen takk min studievenninne Siv-Hege Edvardsen for en utrolig innsats i korrekturlesning,
men ogsa for a ha tatt meg med ut av lesesalen de to siste arene, for a se hvordan det ser ut der

ute.

En enormt stor takk til Brit Mahlum, som har vert en fantastisk veileder. Tusen takk for
veiledning pa alt fra «anarkistisk kommasetting» og litteraturtips til diskusjon av de store

teoretiske spgrsmal.

Takk til min kjeere venn Frikk Skarstad for tegning av forsideillustrasjon. Her har han dratt ut,
og tegnet, mitt mentale bilde av spraksituasjonen i Bindal: En ytterbindaling i
felleskjopsdress, for & representere jordbrukssamfunnet, og en innerbindaling i
bruksuniformen, for a representere Bindalshruket — selvfalgelig plassert i en bindalsfering.
Bak ytterbindalingen truer det sgrhelgelandske talemalet i form av en flodbglge. Bak
innerbindalingen truer det tranderske sjguhyret Baugen. Samtidig sildrer det standardiserte

gstnorskbaserte prestisjemalet over alt og alle.

Takk til mine venner i 11-mannskollektivet, for & ha hjulpet meg til & gjere studietida til «en
tid & se tilbake pa», og ikke kun en lesesaltilvaerelse

Takk til Kristine. Dette har aldri skjedd uten deg.
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1. Innledning

Bindal kommune, som ligger helt ser i Nordland fylkeskommune, pa grensen til Nord-
Trendelag, har i mange ar statt frem som et aldri sa lite spgrsmalstegn i norsk dialektlitteratur.
De fleste referansene til Bindal finner man i de mange forsgkene pa a dele inn det norske
dialektlandskapet. Det virker som om alle muligheter er utprgvd; hele Bindal er trgndersk,
hele Bindal er nord-norsk, eller sa er deler av Bindal tregndersk og deler av Bindal nord-norsk
(if. kap. 3). Uansett hvilken lgsning som er valgt, er det oftest noe grunnleggende som
mangler — en tilfredsstillende forklaring pa hvorfor spraksituasjonen er slik. Dette
dialektomradet har nemlig ikke blitt tilstrekkelig undersgkt. Et annet aspekt som har forundret
meg nar jeg har undersgkt de utallige referansene til bindalsmalet, er at den vanligste
inndelingen, spesielt i nyere tid, ser ut til & dele Bindal kommune inn i to dialekter. Kan det
virkelig vere slik at en sa liten kommune, bade i areal og folkemengde, kan inneholde to
dialekter som var sa ulike i karakter at den ene kan klassifiseres som trgndersk, og den andre
som nordlandsk?

«Ett sted ma grensen ga, sa mannen da han skulle tegne kart», og dette er ogsa jeg
fullstendig klar over. At det skal finnes en slik idealverden som den som blir fremstilt i
dialektinnferingsbeker, er en illusjon jeg ikke har tatt til meg. Likevel kunne jeg ikke legge
fra meg grubleriene over hvorfor en slik viktig dialektgrense skulle ga akkurat her, tvers
gjennom min hjemkommune. Var disse snaut 600 menneskene i sgrlige del av Bindal virkelig
sa viktige at dialektforskerne fant det relevant & avsette flere linjer i sine innfaringsbgker, og
slik ga vekk fra den gyldne muligheten de hadde til & sette en dialektgrense som
korresponderte med den administrative fylkesinndelingen?

En annen motiverende faktor til & bruke Bindal som forskningsobjekt, er at jeg kjenner
meg veldig igjen i denne karakteristikken: «La meg farst si med en god venninne fra Bindal,
at hun sannelig ikke vet om hun er nordlending eller trgnder, for bindalingen er med det
trenderske substrat i sin stemme evig demt til & bli mistenkeliggjort av det umiskjennelige
nordnorske» (Stenstad, 1997: 110). Bindalingene har en spraklig fot i hvert fylke, og blir
hverken anerkjent som det ene eller andre. En bindaling i Nord-Norge er, pa bakgrunn av sin
dialekt, en trgnder. En bindaling i Trgndelag er en nordlending. Hva gjer dette med den
bindalske identiteten? Gjennom sgken etter et svar pa mine problemstillinger, hapet jeg altsa

pa a finne en dypere mening, bak svarene.



1.1. Problemstilling og hypoteser
1.1.1. Problemstilling

Med bakgrunn i min undring ovenfor, kom jeg fram til fglgende problemstilling:

«Har det vert, og/eller er det i dag, gangbart & operere med en todeling av Bindal
dialektmessig, hvor Nord-Bindal defineres som sgrhelgelandsk, og Sgr-Bindal defineres som
trandersk?».

Dette er min hovedproblemstilling. Det er imidlertid flere lag med undringer og
problemstillinger som ligger bak denne hovedproblemstillingen: Har det veert trgndersk,
nordlandsk eller begge deler i bindalsdialekten tidligere? Kan det talemalet som anvendes i
Bindal i dag, defineres som trendersk, nordlandsk eller begge deler? Og om det er trandersk,
nordlandsk eller begge deler — hva betyr det for den bindalske identiteten? Er bindalingene
trgndere eller nordlendinger? Hva skijer i en regionaliseringsprosess nar det lokale er klemt
mellom to regioner? Hvis Bindal kan deles opp i to, rent dialektmessig, hvorfor er det slik
(fortsatt)? Hvis Bindal kun har én dialekt i dag, hvorfor er det (blitt) slik?

Det er disse delspgrsmalene, som i en starre sammenheng enn kun den lokalhistoriske,
er interessante og som kan gi en dypere forstaelse av spraklige fenomener, fremfor kun den
deskriptive (mer om dette i kapittel 4).

Selv. om min problemstilling retter seg mot bade det historiske og den natidige
situasjonen, er det farst og fremst situasjonen «i dag» jeg har valgt & fokusere pa i mitt
prosjekt. Det historiske aspektet vil farst og fremst komme inn gjennom referanser og drgfting

av disse.

1.1.2. Hypoteser
For jeg startet arbeidet med mastergradsprosjektet, hadde jeg gjort meg opp noen formeninger
om hvilke resultater undersgkelsene mine kunne gi. For a gi leseren noen ben & sta pa i den
videre utbroderende drgftingen av Bindal og bindalsdialekten, har jeg valgt & presentere hva
jeg sa for meg som mulige utfall her. Disse hypotesene som er beskrevet under, kan kalles

tankeeksperimenter jeg utfarte for jeg startet arbeidet med masteroppgaven.

Bindal har én dialekt — sgrhelgelandsk

Jeg regnet med at jeg ville kunne finne varianter i bindalsmalet som kunne samsvare med

kriterier som er satt opp for & karakterisere en sgrhelgelandsk varietet.



Bindal har én dialekt — trgndersk

Jeg regnet med at jeg ville kunne finne varianter i bindalsmalet som kunne samsvare med

kriterier som er satt opp for a karakterisere en trgndersk varietet.

Bindal er delt i to — Sgr-Bindal har en trgndersk varietet, og Nord-Bindal har en

sgrhelgelandsk varietet

Jeg regnet med at jeg ville kunne finne to mer eller mindre markert ulike varieteter i Bindal,
én i nord, og én i sgr. Den nordligste kunne da ha varianter som samsvarte med Kriterier satt
opp for & kunne karakterisere talemalet som sgrhelgelandsk, den sgrlige kunne inneholde

varianter som samsvarte med kriterier satt opp for & karakterisere talemalet som trgndersk.

Disse ovennevnte hypotesene, som kan kalles mulige «resultathypoteser», bygges dermed opp
av et annet sett med hypoteser, som kan kalles «utviklingshypoteser». Disse to settene med
hypoteser sammen vil da vere med pa a skape «forklaringshypoteser». Dette avspeiler
sprakets dynamikk og talemalsforskningens kompleksitet. Utviklingshypotesene trenger
imidlertid et grunnlag, noe talemalet har utviklet seg fra, altsa et tidligere sprakstadium & ta
utgangspunkt i. Dette tidligere sprakstadiumet er imidlertid en del av problemstillingen; den
er altsa ikke gitt oss enda. Det er derfor ikke mulig & kunne sette opp et sett med parallelle

«utviklingshypoteser».

1.2. Det teoretiske bakteppet

| denne oppgaven har jeg brukt metodiske og teoretiske aspekter fra to ulike fagdisipliner;
sosiolingvistikk og folkelingvistikk (for en mer inngaende presentasjon av disse disiplinene,
se kap. 4). Sosiolingvistikkens plass i denne oppgaven er selvsagt, ettersom vi i dag tydelig
kan skue tilbake og si at sosiolingvistikken har blitt dialektologiens arvtaker. Derimot hadde
jeg et gnske om a strekke meg litt lenger i sgken etter svarene som min problemstilling krever.
Det gikk raskt opp for meg at sosiolingvistikk i seg selv hadde sine begrensninger nar det
gjaldt hvor mye en kunne trekke ut fra de ulike empiriske data. Folkelingvistikken, som i en
viss forstand kan kalles en underkategori av sosiolingvistikken, tilbgd meg muligheten til &
trekke det teoretiske lyset over pa sprakbrukeren, slik at jeg i sterre grad kunne fa

understreket viktigheten av mine informanters ulike vektlegginger. Ved hjelp av



folkelingvistikkens metoder og dens teoretiske bakteppe, kunne jeg i starre grad ta hensyn til
sprakbrukerens subjektivitet. For meg har dette fart til en sterre forstaelse for spraklige
fenomener og sprak som fenomen. Jeg haper at jeg pa denne maten kan ta leseren enda et steg

videre inn i de spraklige spgrsmalstegnene som eksisterer i det bindalske spraksamfunnet.

1.3. Begrepsavklaringer

Begreper og definisjoner jeg benytter meg av, vil farst og fremst bli behandlet underveis.

Likevel bgr noen avklaringer gjeres allerede her i starten av oppgaven.

1.3.1. Dialekt og sprdksamfunn

Dialektbegrepet er sarlig viktig & definere i denne oppgaven, ettersom min problemstilling
omhandler en form for definering, eller klassifisering, av en eller flere «dialekter». |
dagligtale forstar vi dialekt som «ein varietet som blir tala innafor eit visst geografisk
omrade» (Reyneland, i Mahlum et. al., 2008: 24). Tradisjonelt har dette veert definisjonen pa
det som innenfor dialektologien har blitt kalt «geolekt», og utgjer sammen med sosiolekt og
etnolekt det som lingvister definerer som et bredere dialektbegrep: «Ein dialekt er ein
geografisk, sosial eller etnisk varietet som i seg sjglv utgjer eit komplett spraksystem» (Ibid.).
Dette gir derimot strenge krav til at spraksystemet mellom individer skal veere komplette, og
da samtidig identiske. Begrepet favner altsa ikke pa noen mate variasjonen i talemalet.

Jeg ansker her a trekke inn Labovs definisjon av begrepet «spraksamfunn», som han
definerer som et samfunn der «ei gruppe menneske [...] deler eit sett av sosiale normer og
haldningar til sprak, sjglv om dei kanskje ikkje brukar dei same spraklege formene» (lbid.:
31). Dette begrepet om spraksamfunn gir et starre mangvreringsrom, og er slik mer opererbart
i en undersgkelsessammenheng. Hvis vi kobler begrepene dialekt og spraksamfunn sammen,
kan vi snakke om en dialekt som «den varieteten som brukes innenfor et geografisk, sosialt
eller etnisk spraksamfunn, der medlemmene av dette spraksamfunnet deler et sett av normer
og holdninger til sprak». Denne definisjonen tar opp i seg bade det labovske tankegodset, den
lingvistiske definisjonen og det dagligdagse meningsinnholdet. Dialektgrensen blir med denne
definisjonen den samme som grensen for spraksamfunnet.

Gjennom en slik definisjon av dialekt og spraksamfunn kan vi enklere se
sammenhenger og kompleksiteter i talemalssituasjoner. Dette blir tydelig nar jeg presenterer

det neste begrepet, nemlig «regionalt talemal», ogsa mer tradisjonelt kalt «regiolekt». Ut fra



definisjonen over blir regiolekt en form for dialekt. Den eneste forskjellen er at en regiolekt,
eller en regional dialekt, kan omhandle et stgrre geografisk omrade. Det namdalske
spraksamfunnet er geografisk avgrenset ved at de som star utenfor dette spraksamfunnet, ikke
deler de samme normer og holdninger til namdalsk som de som er innenfor det namdalske
spraksamfunnet. Men de som star utenfor, kan fint dele de samme normer og holdninger til
trendersk med medlemmene av det namdalske spraksamfunnet — begge er altsa medlemmer
av det trenderske spraksamfunnet. Vi kan ogsa utvide denne definisjonen til & inneholde
nasjonalspraket. Alle medlemmer av det norske spraksamfunnet deler noen normer og
holdninger til det norske spraket med hverandre. Pa denne maten er sammenkoblingen
mellom dialekt og spraksamfunn med pa a gjere flere nivaer av talemal handgripelig.

Jeg har selvfalgelig ikke gatt inn pa hvilke sosiale normer og holdninger til sprak som
deles innenfor et spraksamfunn i denne sammensatte definisjonen over, da dette ville vaere en
oppgave i seg selv. Her vil jeg derimot sette bruksverdien til denne definisjonen over teoretisk
utprgving. Jeg erkjenner derimot at denne definisjonen har sine feil og mangler som kan og
bar kritiseres, pa lik linje med andre forsgk pa definisjoner. Jeg mener uansett at denne
definisjonen kan veare et brukbart verktgy til & se sammenhenger mellom dialekt og
spraksamfunn, deres begrensninger og grenser, og sammenhengen mellom lokal, regional og
nasjonal dialekt (jf. Auer et. al., 2005)

Mahlum (2007: 43) legger til at overgangen mellom lokal, regional og nasjonal dialekt
ofte tar form som «diffuse mgnstre», og at «forestillingen om den «reine» varieteten — det

vaere seg standard, dialekt eller regiolekt — er noksa mytisk» (Ibid.).

1.3.2. Bindalsk, bindaling og bindalsmdl. Nord-Bindal og S@r-Bindal
Begrepet «bindaling» blir av lokalbefolkningen brukt bade om en person som hgrer til i
Bindal, og om talemalet til en person som hgrer til i Bindal. 1 min oppgave vil jeg
differensiere dette begrepet, og avsette «bindaling» til den farste betydningen, og «bindalsk»,
«bindalsdialekt» og «bindalsmalet» til den andre betydningen. Samtidig vil jeg bruke bindalsk
som adjektiv, f.eks. i form av «den bindalske identiteten/kulturen/historien» osv.

Dette gjelder ogsa min bruk av «sgrhelgelending» og «sgrhelgelandsk», hvor det fgrste
refererer til en person, det andre til et bestemt talemal. For a skille mellom de ulike
sgrhelgelandske varietetene vil jeg bruke «brgnngysundmal» om talemalet i byen
Bregnngysund, «brgnngymal» om talemalet i regionen Brgnngy, og «sgmnamal» om talemalet
i Semna kommune. Jeg vil bruke «brgnngyvaering» om en person som hgrer til Branngysund

0g Brgnnay.



Det ma understrekes at termene Nord-Bindal og Ser-Bindal ikke er dagligdagse
geografiske betegnelser for bindalingene. De vanligste inndelingene av Bindal er Ytre Bindal
og Indre Bindal, eller Ytterbindal’n og Innerbindal’n. Jeg har derimot valgt & gi navnene
Nord-Bindal og Ser-Bindal for disse sterrelsene, for a tydeliggjere polariteten nord-ser. Vi
skal derimot se at disse geografiske stgrrelsene matte rekonstrueres i mgtet med det empiriske
materialet, ettersom det pa et punkt oppsto diskrepans mellom de to benevningene. Jeg
kommer derimot tilbake til disse termene i kapittel 2, og problemene som oppsto, i kapittel 8.

1.4. Oppgavens oppbygning

Den farste delen av oppgaven vil veere en introduksjon til mitt studieobjekt, altsa Bindal. Jeg
vil i kapittel 2 presentere Bindal kommune. Jeg vil her plassere Bindal geografisk, gi en kort
oversikt over Bindals historie, samt presentere Bindals politiske, kulturelle og
samfunnsmessige miljg. | kapittel 3 vil jeg presentere bindalsmalet. Her vil jeg preve a si noe
om den tradisjonelle bindalsdialekten. Jeg vil her ta bruk av Gangste Mohans
hovedfagsoppgave «Morfologiske endringer i Bindalsmalet» fra 1995, for & preve a gi en
deskriptiv beskrivelse av bindalsmalet. Samtidig vil jeg preve a fremheve likheter og ulikheter
til nabomalene; trendersk, namdalsk, sgr-helgelandsk og nord-norsk.

Den andre delen vil starte med en oppsummering av den historiske utviklingen fra
fagdisiplinen dialektologi til fagdisiplinen sosiolingvistikk, og ga videre med & forme en
teoretisk plattform for denne oppgaven (kapittel 4). Deretter vil jeg ga naermere inn pa hvilke
metodiske valg jeg har tatt i min oppgave (kapittel 5).

Den tredje delen av oppgaven vil inneholde en presentasjon av mine informanter
(kapittel 6) og en presentasjon og analyse av det spraklige materialet jeg har samlet inn
(kapittel 7 og 8). Under analysen av det spraklige materialet vil jeg knytte analysen opp mot
relevant teori. Dette for & fa en mer stramlinjeformet form pa min oppgave, og for a gjare
oppgaven mer kompakt i sitt budskap.

Den den avsluttende delen av oppgaven vil jeg trekke endelige konklusjoner og drgfte

de ulike problemomradene opp mot hverandre.



2. Bindal - historie og samfunnsskildring

Man farst pa Bindahlen begynder,
Som ind udi Fjordene bgyer sig ind,
Og setter en rigtig og skillevelts Pind
Imellem vor Nordland og Trynder
(Petter Dass, Nordlands Trompet)

Sprak og samfunn er innenfor sosiolingvistikk to uatskillelige starrelser. Vi kan forsta spraket
gjennom samfunnet, og vi kan forsta samfunnet gjennom spraket. Mest mening gir de likevel
sammen. Hvis en undersgker sprak uten hensyn til sin kontekst, vil en «miste dynamikken og
forklaringskrafta som ligg i konteksten og den ytre ramma for sprakbruken» (Solheim, 2010:
73). Hvis en har som mal & nerme seg en forstaelse av spraklige fenomener, og sprak som
fenomen, er det slik en forutsetning at man vurderer sprak som et kulturfenomen.

Dette kapittelet vil prgve a skildre «konteksten og den ytre ramma» (op.cit.) for
bindalsmalet. Det er ngdvendig for leseren & ha kjennskap til den samfunnsmessige
konteksten og historien til studieobjektet for 4 kunne ta del i den videre analysen og
draftingen. Jeg vil her prove a skape et oversiktlig bilde av Bindals historie og samfunn, og
presentere leseren for Bindal.

Jeg vil farst plassere Bindal geografisk, og hvilke relasjoner kommunen har til sine
omliggende omrader. Pa grunn av oppgavens nord — sgr-problemstilling er jeg ogsa ngdt til a
prave & forklare kommunens interne geografi, med sine tettsteder, bygder og fjorder. Her vil
jeg ogsa opplyse om generelle fakta som er verdt & ta med seg videre i oppgaven.

Neste steg vil vaere & gi et historisk overblikk og bilde av bindalsamfunnet.
Oppblomstringen av industrisamfunnet Terrak, og falgene dette fikk for Terrak og omradet
rundt, vil sta serlig sentralt. Bindalsbaten og batbyggertradisjonen er viktig for Bindal, bade
som transportmiddel far de moderne kommunikasjonsveiene, og som lokalsymbol. Et sveert
viktig moment i var sammenheng er svenskekrigen pa 1600-tallet. Dette fgrte nemlig til en
deling av Bindal — til Sgr-Bindal og Nord-Bindal, som ble liggende i hver sin administrative
enhet.

Til slutt vil jeg gi en skildring av bindalsamfunnet i dag. Dette vil i hovedsak dreie seg

om Bindals politiske, kulturelle og samfunnsmessige miljg.



2.1 Bindals geografi

Bindal kommune, med sine 1262 kvadratkilometer, ligger helt sgr i Nordland fylke, med
grense mot Nord-Trgndelag fylke. I nord har Bindal grense mot Sgmna og Brenngy i
Nordland, i gst mot Grane i Nordland, i sgrgst mot Namsskogan i Nord-Trendelag, i ser mot

Hoylandet og Nergy i Nord-Trgndelag og i vest mot Leka i Nord-Trgndelag.

Fig. 2.1: Her ser man tydelig hvordan Bindal ligger pa grensen mellom Nordland og Nord-
Trendelag. Man kan ogsa se fjorden som deler Bindal i to. (Av NordNordWest, 2012).

Bindal er delt i to av Bindalsfjorden og Tosenfjorden, til det som kalles Ytre Bindal og
Indre Bindal. | denne oppgaven tilsvarer dette det jeg kaller henholdsvis Nord-Bindal og Sar-
Bindal, eller ogsa nordlige Bindal og serlige Bindal. Dette er for & markere polariseringen
mellom nordlandsk og trandersk, samtidig som det var disse som var de gamle navnene fra
perioden da kommunen faktisk var delt i to. Hele kommunen hadde ved inngangen til 2013
1559 innbyggere, i 2006 holdt 548 av disse til i kommunesenteret (ssh.no), Terrak. Terrak
ligger i Indre Bindal, innerst i Bindalsfjorden. Det storste tettstedet i Ytre Bindal er
Bindalseidet, som «gar tvers over halvgya» (Bindal, SNL). Ellers er det mindre bebyggelse pa
Helstad, Bangstad og Abygda sgrast for Terrak, samt Horsfjord og Kjelleidet p& nordgstsiden

av Bindalsfjorden. | Abygda finner man noen av Helgelands sterste garder. | tillegg finner
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man gysamfunnet Harangsfjorden pa nordsiden av Bindalsfjorden. Dette omradet er kun
tilgjengelig ved hurtigbat. Helt i nord, finnes en husklynge rundt ferjeleiet pa Holm. Tidligere
var det bebyggelse pa ulike gyer og dalfgrer, i dag er dette minimalt.

Fig 2.2: Bindalsfjorden med dens forlengelse Tosenfjorden, deler Bindal tydelig i to. Terrak,
Abygda og Helstadlgkka ligger i indre (ser) Bindal, mens Bindalseidet, Sgr- og Nordhorsfjord
ligger i ytre (nord) Bindal. Helt nord pa dette kartet skimter man gysamfunnet
Harangsfjorden. (Opphavsrett: 20©10 aurorexchp.net).

Kystriksveien, Fv. 17 gar gjennom Bindal, langs vestsiden av Bindalshalvgya (Bindal,
SNL), og er forbundet i nord med ferge fra Holm til Vennesund, som ligger i Sgmna
kommune. Denne veien er hovedfartsaren gjennom Bindal, og knytter kommunen sammen
med Sgmna/Brenngy i nord, og med Nergy i ser, og videre til E6 med bl.a. jernbanestasjonen
pa Grong. I tillegg kan man kjare Rv. 802 fra Kjelleidet inn i Neergy, mot Austra. Det er ogsa
hurtigbatruteforbindelse mellom de to tettstedene Terrak og Bindalseidet.

2.2 Bindals historie

Det fglgende er ikke en kronologisk skildring av hele historien til Bindal. Jeg gnsker heller &
sette fokus pa de ulike aspektene ved denne historien som har relevans for min
problemstilling. Dette gir meg mulighet til & fremheve momenter som jeg mener kan vere

med pa a bidra til bindalingens identitet.



Bindal fikk mest sannsynlig sin farste permanente bosetning under jernalderen, men
arkeologiske funn tyder derimot pa at Bindal var et omrade som ble brukt sesongvis ogsa i
steinalderen (Sylten, 2005). Vi vet at det ble pabegynt vass-virksomhet i Bindal rundt 1610. |
1701 ble det regnet med at det var 1050 innbyggere i Bindal (Gangste Mohan, 1995). Helt
frem til etterkrigstiden, var de fleste bindalinger tilknyttet jordbruket, ofte i kombinasjon med
fiske (Brgnmo, 1997).

2.2.1. Delingen av Bindal
| 1657-1658 var det krig mellom Norge og Sverige. Under denne krigen ble Trondheim Len
erobret av svenskene. Bindal 1a pa dette tidspunktet under Trondheim Len, men nordmennene
endret grensene, uvitende for svenskene, slik at i det minste Nord-Bindal ble reddet fra svensk
styre. Sgr-Bindal ble derimot fortsatt liggende i Namdal. Selv om den svenske erobringen
ikke varte lenge, vedvarte denne delingen av Bindal helt frem til 1852, da ogsa Sgr-Bindal ble
lagt til Helgeland (Sylten, 2005). Dette resulterte altsa i at Bindal var delt i to i nesten 200 ar.
Bindal inneholdt pa denne tiden ogsa et stort omrade som inneholdt Lande og Tosbotn.
Dette omradet gikk over til Branngy i 1964. Dette omradet var pa 249 kvadratkilometer, og
hadde et innbyggertall pa 296 mennesker (Tallaksen, 1974: 69)

2.2.2 Fra jordbruket til Bindalsbruket

| 1875 ble Terrdkgodset kjgpt opp av Julius Jakhelln. Dette var det siste i en rekke
eiendsomkijap Jakhelln foretok seg i Bindal, og han hadde da et skogsareal pa «50-60.000 da»
(Brgnmo, 1997: 66). Dette var begynnelsen til Bindalsbrukets historie. Jakhelln etablerte
«Risgens damsagbruk» i 1875, pa gya Risgya, nord i Bindalsfjorden (Ibid.: 67). @ya var mest
sannsynlig ubebodd pa dette tidspunktet, men allerede i desember samme ar ble det talt 51
beboende pa gya. Det var altsa ikke en ubetydelig trelastvirksomhet som hadde startet opp.
Det ble derimot bedrevet rovhogst pa skogen, og i 1885 matte Risgybruket legge ned.

| 1908 ble bruket flyttet til Terrak i serlige Bindal, og det ble startet opp sesongmessig
drift der, under navnet «Bindalsbruket».

Det var i 1931 at Frithjof M. Plahte, tok over «de samlede interesser i Bindalsbruket»
(Ibid.:53), og sammen med sin kone flyttet til Terrak. Det er dette aret registrert 46 mennesker
pa «Terrak og nermeste omegn» (Sveli, 1998: 53.). Plahte startet et voldsomt
oppbyggingsarbeid, «med klare visjoner for et fremtidens Terrak» (Ibid.), med mulighet for a

anlegge en sterre industri. Det ble bygd elektrisitetsverk, moderne sagbruk, snekkerfabrikk,
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kaianlegg, vannverk, brakker, smie og mekanisk verksted. Det nye Bindalsbruket startet opp i
1934/35, og allerede i 1940 skal omsetningen ha vert pa ca. 800 000 arlig.

Bilde. 2.1. Bindalsbruket ca. 1950

Plahte, i motsetning til sin forgjenger som drev Risgybruket, la opp til en «varig drift,
der en effektiv bedrift og stabile arbeidsforhold var malet» (Brgnmo, 1997: 88).
Arbeidsstokken inneholdt stort sett bindalinger som hadde arbeidet utenbygds, og allerede i
1950 var Bindalsbruket arbeidssted for ca. 150 ansatte. Spesielt interessant i denne
sammenhengen er den interne skeivfordelingen som oppsto i kommunen. De fleste i Indre
Bindal (serlige) oppga kombinasjonsbruket og gikk over til & bli fulltids industriarbeidere. |
Ytre Bindal (nordlige) derimot, sto jordbruket tydelig sterkere, og de fa herfra som ble
rekruttert til industriarbeidet, satset pa en kombinasjon mellom lgnnsarbeid og gardsbruk.

Bindalsbruket er fortsatt i dag i brukbar drift, selv om fabrikken har hatt en nedgang de
siste arene. Ved inngangen til 2011 sto det oppfert med 40 ansatte, etter gjentagende
reduseringer i arbeidsstokken de siste arene. Det kan likevel sies at Bindalsbruket fortsatt er
kommunens hjgrnesteinsbedrift, og at Bindal kommune er avhengig av Bindalsbruket i mange
henseender. Bindalsbruket har i moderne tid spesialisert seg pa derproduksjon, og har
gjennom Trenor Derer blitt godt kjent innenfor norsk byggebransje. | 2011 ble Bindalsbruket
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kjept opp av Talge Invest AS. | skrivende stund er Bindalsbruket slatt konkurs, men det er per
01.10.13 blitt vedtatt gkonomiske innskudd fra fylkeskommune og kommunestyre for a kunne
gjenoppta videre drift av bedriften.

Uavhengig av dette er det ingen tvil om Bindalsbrukets betydning for Bindals og ikke
minst Terraks utvikling. Utbygging av Terrak til kommunesenter skjedde gjennom
Bindalsbrukets etableringsfase, og ferte til en voldsom intern sentralisering i kommunen.
Likevel er det viktig & ta med seg at ytterbindalingene delvis valgte og delvis ble staende
utenfor denne industrialiseringen. Dette farte til kraftige konflikter innad i kommunen, som vi

skal komme tilbake til senere.

"M—mfﬂlmm
g hi iy !

Bilde 2.2. Bindalsbruket i dag. (Trenor darer, 2013)

2.2.3. «Bindalsfaeringen»

Den andre symbolnaringen som har preget Bindals historie, og som kan veere med & utgjere
en del av bindalingenes identitet, er Bindals batbyggertradisjon. Bindals batbyggertradisjon
strekker seg langt tilbake i historien. I Sturlungasaga og Hakon Hakonsons saga nevnes det at
Snorre fikk lane et skip av hertug Skule, da han reiste tilbake til Island i 1239. Denne béten
ble eid av bonden Gudleik pa Skarstad, i Bindal (Sylten, 2005). Dette er muligens den farste

benevnelsen av en bindalsfering. Med sjgen som hovedferdselsare ble batbygginga hayt
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utviklet, og det var flere i Bindal som drev med batbygging som attatnaering til gardsdriften.
Mange bygget for salg, og batene ble fraktet langt for a selges pa marked. Folk kom ogsa
langveisfra for & fa tak i de velkjente bindalsferingene, ofte fra lengst nord og @st i Finnmark
(Pedersen, 2009).

Batbyggere har bygget bindalsbater i en uavbrutt tradisjon som strekker seg hundrevis
av ar bakover i tida (Eldjarn, 1990: 31), og det bygges fortsatt bindalsbater, bl.a. av Jann og
Erling Alsli, som har mottatt Bindals Kulturpris for dette arbeidet. Det er nok grunn til &
hevde at denne tradisjonen har fatt rotfeste i de fleste bindalinger, og bindalsfaeringen som et
aresymbol blir papekt i de fleste lokale sammenhenger. Blant annet kan det spores i Bindal

kommunes utviklingsprosjekt; «Bindal — med vind i seglan!».

= = . e =

Bilde 2.3. «Faragut», bygd i Alslia, av Jann og Erling Alsli (Alsi, J. & Alsli, E.).

Det arrangeres arlig Nordlandsbatsregatta pa Terrak, som i dag har blitt kommunens
hgydepunkt. Dette er Norges starste mgnstring av nordlandsbater. Med gjennomsnittlig 1500
besgkende er dette et voldsomt arrangement, og det utvilsomme kulturelle hgydepunkt i

kommunen.

2.3. Bindal i dag
2.3.1. Arbeid, befolkning og utfordringer

Jordbruk er fortsatt en viktig neringsvei i Bindal, og 92 bindalinger er sysselsatt innenfor
jordbruk, skogbruk og fiske (tall fra SSB, 2012). Ellers er industrien viktig for Bindal, men
den kan nok ikke male seg med glanstiden i Bindalsbrukets historie. 63 personer jobbet
innenfor industrien i Bindal i 2011. Andre viktige arbeidsomrader er utdanning, offentlig

administrasjon, varehandel og bygg- og anleggsvirksomhet (ssb.no). Fiskeoppdrettsselskapet
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Sinkaberg Hansen AS er ogsa representert i Bindal, og holder pa a sla seg opp som en av de
store lokale aktarene.

Det arbeidsomradet de aller fleste bindalinger jobber innenfor, er helse- og
sosialtjenester, som i 2011 sysselsatte hele 204 ansatte. Dette er pa lik linje med store deler av
smakommunene i distrikts-Norge. Smakommuner sliter med negativ befolkningsvekst, og en
«skjev alders- og kjgnnsbalanse med forgubbing som resultat» (Brustad, 2000). Bindal har
hatt en jevn nedgang i befolkningen de siste tiarene. 1 1997 hadde Bindal 1982 innbyggere,
dette hadde sunket til 1559 ved inngangen til siste kvartal 2012 (ssb.no).

3000
2000
1000

0

1380 1370 1380 1350 2000

Fig. 2.3, Befolkningsutvikling i Bindal. Den ragde streken markerer overtrekkelsen av omradet
Lande — Tosbotn. (© SSB).

2.3.2. Fritid, idrett og kultur
Bindal ligger i naturskjenne omgivelser, og nar det gjelder friluftsliv, er tilbudene og
mulighetene mange. Jakt og fiske er tilgjengelig rett utenfor dgren til innbyggerne, og
kommunen innehar flere av landets beste lakseelver og fiskevann. Fjordene, elvene og
fiskevannene er stadig besgkt av sesongfiskere. Dette farer med seg en betydelig turistnaering.
Bindal har flere organiserte aktiviteter a by pa, der Bindal Fotball sannsynligvis star
for den starste rekruteringen. Bindal Fotball ble stiftet i 2009, fgr dette var det to ulike
seniorlag; Terrak/Abygda Fotballklubb og Kula I.L. Ellers er handball viet stor interesse av
den yngre befolkningen, under organisasjonen Terrak Idrettslag. Terrak Idrettslag er for gvrig
en viktig akter i lokalsamfunnet og driver blant annet ski og bordtennis. Ellers av
idrettsorganisasjoner finnes Kjella Idrettslag, Bindalseidet Idrettslag, Bindal Sykleklubb, og
ikke minst Indre Bindal Skytterlag, som blant annet har fostret opp norgesmesterne Joakim og
Anja Bangstad. Norgesmester i terrengsykling Edvard Vea Iversen er ogsa fra Bindal. Bindal
har ogsa kulturskole som tilbyr opplering i flere instrumenter, samt teater, dans og sang.
Kultur og idrett er det altsa ikke mangel pa i Bindal. Dugnads- og frivillighetsarbeid er

ofte kjernen i denne virksomheten.
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2.3.3. Bygdekonflikten

Opprettelsen av Bindalsbruket kan vare den hendelsen som startet bygdekonflikten i Bindal.
Det kan hende at bygdekonflikten har gjort seg aktuell pa et tidligere tidspunkt, men
etableringen av Bindalsbruket pa Terrak har i det minste vart med pa a eskalere
bygdekonflikten til et tidvis ekstremt niva.

Det sies i dag at stridsgksa er begravd i Bindal, og at det ikke lenger er noen
bygdekonflikt. Sammenslaingen av alle fotballag i kommunen til et «<samlet» Bindal FK,
skulle vaere selve beviset pa dette, og slik jeg kan spore det i mine intervjuer, tyder det
absolutt pa at dette har lyktes pa et folkelig niva. | gvrig politikk er det imidlertid grunn til &
vaere mer usikker. Det er et faktum at det for eksempel fortsatt ikke har lyktes & bygge en
idrettshall i Bindal, til tross for et frodig idrettsliv med bl.a. fotball og handball.

Denne bygdekonflikten som kom frem pa 1940-tallet, har i det minste veert levende
helt opp til i dag. Et nyere eksempel for & understreke graden av konflikt har vi fra 2002, da
RBK skulle komme til Bindal i et oppgjer i oldboys-NM mot et samlet Bindal FK. Det var da
sa stor uenighet om hvor denne kampen skulle spilles, at representanter for Rosenborg gikk ut
i media og kritiserte kommunen pa sterkeste mate. RBK-legende Ggran Sgrloth uttalte seg til
NRK: «Her har man muligheten til & fa Rosenborg pa besgk, og sa greier ikke lagene a
bestemme seg for en bane. Det er ikke rart det er i krig i verden nar vi ser ting som dette»

(Serloth i NRK-intervju, 2002). Uenigheten endte med at kampen ble avlyst.

2.3.4. Diverse
Bindal har tre matbutikker og en landhandel. I tillegg finner man pa Terrdk byggevarehandel,
blomsterbutikk, frisgr og treningsstudio, samt et landbruksverksted i bygden Helstad. Bindal
Sykehjem er en av Bindals stgrste arbeidsplasser, og er lokalisert pa Terrak.

Man har kun rett til videregaende utdanning innenfor sitt eget fylke (utdanning.no).
Dette farer til at et absolutt flertall av ungdommene i Bindal flytter til Brenngysund for & ga
pa videregaende skole. Et mindretall gar videregaende i Mosjgen i Nordland, og Meraker og
Val i Trgndelag. Nar det gjelder hgyere utdanning, seker derimot de fleste bindalinger seg til
Trendelag. Levanger, Steinkjer, Namsos og Trondheim blir da de mest populeere
utdanningsstedene. Dette utdanningslgpet farer til at sveert mange bindalinger felger et «nord—
sgr»-lgp, og blir slik integrert i bade et sarhelgelandsk og et trandersk spraksamfunn.

For alle bindalinger er «byturen» viktig, som en ngdvendighet for a handle varer som
ikke er tilgjengelig lokalt (sko, klar, sportsutstyr, elektronikk, etc.). Det er da to muligheter
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for bindalingene; Namsos og Brgnngysund. Brgnngysund ligger geografisk nermere, men a
reise til Brenngysund medfarer ventetid og sterre grad av planlegging, ettersom en ma benytte
ferjesamband. | tillegg er det Namsos som har nermeste kjeveortoped og sykehus. Det kan
derfor virke som at et flertall velger & legge byturene sine til Namsos, da gjerne i sasmmenheng
med sykehushesgk og ungdommers time til kjeveortoped (tannregulering). Mange reiser ogsa
til smabyen Kolvereid for & handle billigere matvarer. Det finnes riktignok ikke statistikk pa

slikt, men dette er et bilde som er i samsvar med mine informanters tilbakemeldinger.

2.4. Oppsummering

Bindal ligger pa grensen mellom Nordland og Nord-Trgndelag, og har 1559 innbyggere.
Kommunen er delt i Ytre og Indre Bindal, Bindalseidet er det starste tettstedet i Ytre (nord)
og Terrak det starste tettstedet i Indre (ser). Det er disse to tettstedene denne oppgaven tar
utgangspunkt i, da som representanter for henholdsvis det nordlige og serlige Bindal.

Terrak gikk fra & veere et jordbrukssamfunn med 46 mennesker i 1931, til & ha en
arbeidsplass med over 140 ansatte 20 ar senere. Den raske framveksten av Terrak som
industristed preger bindalssamfunnet pa flere mater. Stoltheten over & ha vert en del av det
internasjonale markedet gjennom sin industri er noe mange bindalinger refererer til. Samtidig
vokste det fram en voldsom bygdekonflikt gjennom industrialiseringen, hvor Nord-Bindal sa
Terrak vokse fram som kommunesenter pa bekostning av ressursene og mulighetene i Nord-

Bindal. Denne bygdestriden har preget bindalssamfunnet helt fram til i dag.
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3. Bindalsmalet

Far jeg presenterer bindalsmalet, gnsker jeg a ga naermere inn pa hva som har blitt skrevet om
bindalsmalet tidligere. En trenger en viss posisjonering i det norske dialektlandskapet far man
kan trekke frem eventuelle detaljer i spraket som er beskrivende — eller avvikende — for

talemalet i Bindal.

3.1 Tidligere litteratur

| dialektlitteraturen er det mange referanser til bindalsmalet. De fleste refererer til Bindal nar
de skal preve & dele inn det norske dialektlandskapet, og spgrsmalet de fleste referansene
dreier seg omkring, er da hvorvidt bindalsmalet er en trgndersk eller en nordnorsk varietet.

En av de farste som tar et standpunkt til denne grensedragningen mellom trgndersk og
nordnorsk er Gustav Indrebg (1951: 134) i Norsk malsoga; «l nord rekk austnorsk til
fylkeskillet millom Nord-Trgndelag og Nordland, men so at Bindal fylgjer med Trgndelag.
Denne bygdi hev fyrr sokna sudette kyrkjeleg [...] Det vestnorske valdet ligg vest for den
nemde skillina og nord for Bindal». Indrebg legger altsa hele Bindal inn under trgndersk, og
forklarer dette ut fra tidligere sogneinndeling. Far dette kan det virke som det ikke er tatt noe
standpunkt rundt hvorvidt bindalsmalet hgrer hjemme under trgndersk eller nordlandsk: «De
steerke [hunkjgnn] har sydligst (Bindalen — sa vidt det ikke er namdalsk — Velfjorden, Bregnng,
Vega) e» (Larsen, 1968: 101).

Martin ~ Skjekkeland  (1997) oppsummerer pa flere mater den norske
dialektlandskapsdebatten, og da samtidig diskusjonen om hvor Bindal ber plasseres. Han

skriver:

Sigurd Kolsrud (1951: 63 f.) held pa ei todeling av malfera, der mala i Nord-Noreg er ei grein
av vestnorsk. Til austnorsk hgyre hja Kolsrud dei mala som har endingsvokal etter
jamvektssystemet, men av mala i Nordland er berre ein del av Bindal medrekna. (s. 204).

Her er altsa «en del» av Bindal regnet som trgndersk, og det er uspesifisert hvilken del
Kolsrud sikter til. Denne delen skal altsa ha endingsvokal etter jamvektssystemet.
Skjekkeland sier videre at «Hallfrid Christiansen vil foresla ei firedeling av norske dialektar

[...] Til trendsk hgyrer Trendelag og Nordmgre og dessutan Sgrvest-Bindal pa Helgeland. Alt
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mal nord for dette trandske omradet hgyrer til nordnorsk malomrade» (Ibid.: 205). Her pekes
det ut Servest-Bindal som trgndersk omrade, uten at dette spesifiseres ytterligere, og det er
slik sett vanskelig a vite hvor langt vest, og hvor langt nord i Bindal hun mener grensen skal
ga. Det kan vaere at Christiansen mener at det er omrédene Kjella i vest, og Arsandgy i ser
som har «trgndsk» méalfgre. Omradene Terrdk, Helstad, Bangstad og Abygda faller i s& fall
utenfor trendersk, og blir da definert som nordnorsk.

En annen mate & dele inn dialektlandskapet pa finner vi hos Helge Sandgy (1987: 81) i

Vart eget sprak. Sandgy sier at vi passerer ei dialektgrense

nordom Bindal, som er den sgrligaste kommunen i Nordland fylke. Her er det slutt pa den
klgyvde infinitiven — som altsd verka slik at ei fast gruppe hadde endinga —a, ei anna fast
gruppe hadde —e pa Austlandet, og inga ending i Trendelag. Pa Helgeland, dit vi no e komne,
mater Vi ikkje to slike grupper av verb lenger. Na kan infinitivsendinga i kva som helst verb
falle bort, det kan altsa heite bade a vet, &8 komm og & bit, a kasst.

Her er igjen hele Bindal lagt til trendersk, pa bakgrunn av jamvektsregelen. Altsa skal
hele Bindal i prinsippet ha /a/-ending i en gruppe verb, og ingen ending i den andre gruppen
verb, i samsvar med den trgnderske varianten av jamvektsprinsippet. Denne inndelingen
finner vi igjen hos Arild Leitre, som skriv at «Bindal sgrligst i Nordland harer til trendsk pa

grunn av jamvekt» (1991: 188). Han skriver derimot ogsa:

Til nordnorsk regner vi malet i de tre nordligste fylkene. Hovedkjennemerker her er at
palatalar er i bruk i stgrstedelen av omradet, og at jamvektsloven ikke har virket. Tjukk | er
vanlig i den sgrlige delen av Nordland, mens generell apokope er utbredt i mesteparten av
dette fylket. (Ibid.).

Bindal er jo ogsa en del av de tre nordligste fylkene, og Bindal blir da indirekte med nar han
skisserer opp typiske malmerker for nordnorsk. Enda en referanse som legger Bindal til
trgndersk pa bakgrunn av jamvektsprinsippet, er Kristin Fossum (1995: 108), som sier at
«Nordgrensen for jamvekt gar til Bindal pa grensen mellom Nordland og Nord-Trgndelag».
Det vil si, det er ikke fullstendig klart hva hun mener med dette; det kan hende hun mener at
nordgrensen for jamvekt gar for Bindal, altsa at Bindal blir klassifisert som nordnorsk. Det
kan ogsa veere at hun mener Bindal er nordgrensen for jamvekt, noe som gjer Bindal til et
uidentifiserbart omrade.

Jahr (1990: 145), vil derimot bare si at «en del» av Bindal bgr hgre til trgndersk: «En
del av Bindal lengst i sgr har sa mange spraklige trekk felles med trgndersk pa andre sida av
fylkesgrensa, at det har veert vanlig a regne sgre del av Bindal til trandersk malomrade». Her
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er det igjen usikkert hvilken «del» som blir karakterisert som trgndersk. Siden det her er hele
den sarligste delen som blir referert til som trandersk, kan det vere at ogsa Terrak, Helstad,
Bangstad og Abygda blir lagt til trendersk, i motsetning til Hallfrid Christiansen som i starre
grad utelot disse omradene med a begrense seg til Sgrvest-Bindal.

Beito & Hoff (1973: 41-43) stiller seg skeptiske til & bruke jamvektsregelen som
kriterium for a skille ut Bindal som trgndersk:

Sigurd Kolsrud [...] legger egentlig bare jamvektsregelen til grunn for inndelingen [...] videre
harer til gstnorsk Nordmgre og hele Trgndelag pluss den sgrligste bygda i Helgeland; med
denne bygda menes vel den del av Bindal som har Namdalsmaél [...] Hvis gstnorsk «i streng
meining» er mal med jamvektsregel, ma de fire sgrvestlige herredene i Helgeland (Bindal,
Brenngy, Velfjord, Semna) tas med og dessuten Rana-omradet, da ogsa disse omradene har
jamvektsregel; det er bare den forskjell at hunkjgnnsordene ikke er bergrt av regelen.

Beito og Hoff hevder her altsa at det ikke finnes godt nok grunnlag ut fra spraklige kriterier til
a skille ut bare Bindal, eventuelt en del av Bindal, som trgndersk, ettersom det er et sterre
omrade pa Helgeland som i sa fall bar tas med (Brenngy, Velfjord, Semna og ogsa Rana).

Vi ser altsa at dialektforskerne er sveert usikre i sin plassering av bindalsmalet. Noen
definerer hele Bindal som trgndersk, mens andre definerer halve (sgrlige), eller en mindre del
av Bindal, som trgndersk. Det er grunn til & tro at noe av usikkerheten rundt bindalsmalet
kommer av at omradet ikke har veert tilstrekkelig systematisk undersgkt, og at det slik bare
har oppstatt, i beste fall, en antagelse om at bindalsk ligger pa grensen mellom nordnorsk og
trandersk. Dette gjenspeiles i referanser helt frem til i dag, og hos Ma&hlum og Reyneland
(2012) beskrives situasjonen slik: «Grensa mot nordnorsk falgjer stort sett fylkesgrensa, med
unntak av Bindalen i Nordland, der ein i den sgrlege delen tradisjonelt har hatt eit talemal
som har vorte rekna som trgndersk» (s. 53, mine kursiveringer).

Den eneste lingvistiske undersgkelsen av bindalsmalet er Venke Astrid Gangstg
Mohans hovedfagsoppgave fra 1995: «Morfologiske endringer i Bindalsmalet». Det er denne
jeg har som «referansegrammatikk» til min egen oppgave. Dette er en god dialektologisk
oppgave, som tar for seg mange sentrale, tradisjonelle former fra de ulike stedene i Bindal. En
kan riktignok ha noen metodologiske innvendinger mot denne undersgkelsen, iallfall hvis en
sammenligner med det som er vanlig praksis innenfor sosiolingvistikk i dag (mer om dette i
kapittel 4). En kan spesielt komme med innvendinger mot det faktum at Gangsts Mohan har
brukt en kvantitativ innsamlingsmate i form av sparrelister som metode for innsamling av
spraklige data. Likevel ma en ogsa ta med det faktum at Gangste Mohan har sin oppvekst fra

Bindal, og slik har god kjennskap til omradet. Det samme gjelder meg selv; ettersom jeg selv
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kommer fra Bindal, ville det veert unaturlig, om ikke umulig, & ikke dra inn min intuitive og
«medfgdte» kunnskap om bindalsmalet.

Gangste Mohan benyttet seg av to informantgrupper; en gruppe bestdende av
ungdomsskoleelever, og en gruppe av voksne i alderen 40-60 ar. Gruppen av voksne besto av
31 informanter, fordelt pa 10 ulike steder i Bindal (Bangstad 2, Bindalseidet 5,
Harangsfjorden 4, Helstad 1, Holm 2, Terrék 5, Abygda 5, Kjella 5, Skotnes 1, Arsanday 1).
Blant ungdomsskoleelevene hadde hun 70 informanter, fra 8 ulike steder i Bindal (Terrak 26,
Abygda 5, Helstad 2, Kjella 10, Bindalseidet 16, Holm 5, Lysfjord 4, Storheil 2). Hun hadde
altsa ikke med noen yngre informanter fra Harangsfjord-omradet helt nord i Bindal.

Nar jeg na i det fglgende vil preve a presentere bindalsmalet, er det en rekke
forholdsregler jeg ma ta. For det farste er det ingen tvil om at det er stor variasjon innenfor
spraksamfunnet Bindal. Oppgaven som helhet vil prgve a vise og forklare disse forskjellene.
Presentasjonen i det falgende er heller en presentasjon av det som tradisjonelt regnes som
bindalsmal. Kunnskapen om dette tradisjonelle malet vil ofte komme fra Gangstgs nevnte
hovedoppgave, samtidig som jeg har benyttet min egen nevnte «morsmalskompetanse». Ellers
har jeg supplert med formelle og uformelle opplysninger fra sprakinteresserte personer i
Bindal

Pa en rekke punkter vil jeg ogsa prave a kartlegge hva som er de tradisjonelle formene
i de omkringliggende spraksamfunnene, med tanke pa hva som kan ha hatt innflytelse pa
bindalssamfunnet i nyere tid. Jeg tar da utgangspunkt i en «generell» sgr-helgelandsdialekt og
en «generell» tranderdialekt. Nar det gjelder sgr-helgelandsk, vil dette i prinsippet veere
talemalet slik man finner det i Brgnngysund, siden det er Brgnngysund som er den sterste
potensielle pavirkningsfaktoren pa bindalsmalet. Nar det gjelder trendersk, har jeg tatt hgyde
for at det kan vaere to mulige pavirkningsfaktorer. Pa det lokale nivaet er det Namsos som star
frem som den potensielt starste pavirkningsfaktoren, ettersom det er denne byen de fleste
bindalinger har mest kontakt med. Pa det regionale nivaet regner jeg likevel med Trondheim,
selv om denne byen ligger relativt langt vekk geografisk fra Bindal. Samtidig ma man ta
hensyn til de naromliggende lokale trgnderske dialektene som man finner i Nergy.
Opplysningene om disse talemalene er hentet fra formelle og uformelle opplysninger og
observasjoner — i form av stikkprgver gjennom skriftlig og muntlig korrespondanse med
familie og venner.

Oversikten nedenfor er skrevet for & gi leseren et lite innblikk i det tradisjonelle

bindalsmalet. Dette er overhodet ikke ment som noen helhetlig innfgring i bindalsdialekten,
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og beskrivelsene (serlig de morfologiske) er svert forenklet. Detaljerte beskrivelser vil kun

bli gitt av de variablene jeg har trukket fram som spesielt interessante, jf. kap. 5.

3.2 Bindalsmalet - spraket pa grensen
3.2.1 Om transkripsjonsmdten i min oppgave

Jeg ansker a gjere min oppgave sa leselig som mulig, for flest mulig. Dette har fort til at jeg
har valgt lydskrifttegn kun i de tilfellene der jeg mener at det er absolutt ngdvendig. Jeg har
dermed prgvd a holdt meg til normalortografien sa langt det lar seg gjere, og brukt IPA bare

der det er ngdvendig. Hovedsakelig er det brukt IPA ved palataler og retroflekser:

Palatal nasal: /n/ Itanp/ (tann, m.)
Velar nasal: /n/ /bron/ (broren, m.)
Stemt palatal plosiv: /d/ /sladd/ (sladde, inf.)
Ustemt palatal plosiv: /c/ licc/ (ikke, adv.)
Stemt palatal lateral: /A/ /bak&/ (ball, m.)
Retrofleks flapp: /t/ /so:t/ (sol, m.)
Ustemt palatal frikativ: /¢/ /¢o:le/ (kjole, m.)
Ustemt postalveolar frikativ: /{/ [fi:/ (ski, n.)

Ustemt retrofleks plosiv: /t/ /mg:t/ (mert, adj.)

For vokalene har jeg brukt normalortografi, slik de uttales i de fleste formene i
standard gstnorsk.

Jeg bruker «:» for & markere lang vokal (som IPA), og dobbel konsonant for & markere
lang konsonant (som i normalortografien).

I intervjuene har jeg brukt «...» ved avbrytelser i talestremmen, og «,» ved naturlig

tematiserte pauser.

3.2.2 Fonologiske forhold

Tjukk L og retroflektering
Tradisjonelt bindalsmal har «tjukk I», altsa retrofleks flapp, av bade gammel norren | og rd,
altsd i bade «sop» (sol) og bor (bord). Andre retroflekser i bindalsk er /t, f, d, |, n/. |
bindalsmalet er det vanlig med en rekke fonemsammenband. F.eks. /gu:t/ (qult), /su:t/ (surt),
Imgt/ (markt), /fee:t/ (felt).
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Palatalisering

Bindalsmalet palataliserer falgende konsonanter/konsonantgrupper:

«dd» /kradd/ ‘kladd’ (sub., m., sg.)

«ld» Ikak/ ‘kald’ (adj)

«ll» /kak/ ‘kalle’ (v., inf.)

«lt» [stikc/ ‘stille (adj.)

«nd» llanp/ ‘land’ (sub., n., sg.)

«nn» Itanp/ ‘tann’ (sub., f., sg.)

«nt» Itync/ ‘tynt” (adj.)

«rn» /hanp/ ‘horn’ (sub., n., sg.)

“tt” Inycc/ ‘nytt’ (adj) (Gangste Mohan, 1995: 24)

Palatalisering av gamle velarer foran trykklett vokal

Tradisjonelt bindalsmal, i det minste deler av det, har ogsa hatt palatalisering av gamle velarer
i visse former. Det har ikke blitt foretatt noen systematisk undersgkelse av hvilke former som
har fatt denne utviklingen, og utbredelsen av disse geografisk. Det ma derfor tas hgyde for at
dette punktet er beskrevet ut fra mine egne usystematiske observasjoner. Jeg har observert
bgyingsmgnster som /bok - bo¢i/boka. /Skog — skojin/. /\Veegg/ — /vejjin/ — veegga — vaeggan/.
/sag — saga/saje — sagi — sagin/sajin/. Jeg kan allerede na rgpe at slike former ikke forekommer

i mitt materiale, og det kan derfor tenkes at dette spraktrekket er pa tur ut av bindalsdialekten.

Norrgn kort /u/

Det er geografiske forskjeller i utbredelsen av norrgn kort /u/. Harangsfjorden er nok det
eneste omradet i Bindal som har bevart /u/ foran palatal og nasal, f.eks. /mu:nn/, mens resten
av Bindal har fatt en senkning til /o/, f.eks. /monn/.

Nar det gjelder bruken av kort /o/ som negativt prefiks, er det stor variasjon, og jeg er
usikker pa om denne variasjonen er geografisk eller aldersbestemt. Det kan derimot virke som
om dette er en salient form innenfor bindalsmalet, altsa et trekk noen bruker for & vise
tilknytning til Bindal, men samtidig et trekk de raskt legger fra seg nar de befinner seg utenfor
Bindal. | eldre tradisjonelt bindalsmal har det sannsynligvis vert /o/, altsa /o:ver/ (uver),

Jo:¢ent/ (ukjent) og /o:tidi/ (betydning: en som utviser darlig oppfarsel).
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3.2.3 Morfologiske forhold

Verb

Infinitiv

Tradisjonelt bindalsmal har apokope i en rekke former. Tilstrekkelig kartlegging av
systematikken i apokopen har derimot ikke blitt gjort. Det er derfor umulig & si noe konkret
om hvorvidt bindalsmal har regelbunden «klgyvd infinitiv», eller om apokoperingen skjer
tilsynelatende tilfeldig, altsd om det er et henholdsvis trgndersk versus et nordnorsk mgnster
(mer om dette i kapittel 7). Dette gjer det dermed umulig & si noe om hvorvidt de formene
som har eller ikke har apokope, kan kalles rester av jamvekt.

Gangstg Mohan mener at bindalsmalet har /a/-endelse i ord som tidligere hadde
jamvektsstavinger (i infinitiv). Ingeborg Hoff fant derimot allerede i 1946 former som /ber/ (&
bere), /fer/ (2 skjere) og /kamm/ (& komme) (Gangstg Mohan, 1995: 72). Gangstg Mohan
mener selv at bindalsmalet gar i retning av mer apokope.

Tradisjonelt bindalsmal kan altsa ha enten /a/-endelse, eller apokope i jamvektsverb. |
«ja»-ord, derimot, har bindalsmalet /i/-endelse, f.eks.: /a vee:ti/ (a velge), /a skii/ (a skille).
Omradet Harangsfjorden har sannsynligvis alltid hatt mindre /a/-endelser, og kan pa denne
variabelen legges nermere sgrhelgelandsk, som har apokoperte former i alle infinitiver.

Gangstg Mohan operer i sin hovedfagsoppgave med fire klasser av svake verb:

Infinitiv Presens Preteritum Partisipp
A-verb

A /kasst/ /kassta/ /kassta/ /kassta/
A Isverra/ [sveerra/ [sveerra/ [sveerra/
E-verb

A Nys/ Ilysi/ /yst/ llyst/

A llewval eller /le:v/ | llewvil /levvd/ /levvd/
Kortverb

A fru/ ftrur/ ftru/ ftrudd/
A Ispé/ Ispér/ /spédd/ /spadd/
Ja-verb

A hee:yil ftee:gi/ fteedd/ Iteedd/
A Ikrev/ eller /kra:v/ | Ikrev/ eller /kre:evi/ | /kreevd/ /kreevd/

Tabell 3.1. Klasser av svake verb
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Videre operer hun med fem klasser av sterke verb:

1. klasse (pret. pa
Jeil)

/bit/ /bit/ /beit/ /betti/

2. klasse (pret. pa
Iaul)

/oryt/ /oryt/ /brgut/ /bratti/

3. klasse (pret. pa
Jal)

[fipp/ [fipp/ [fapn/ Ifynnil eller [fyppy/

4. klasse (pret. med
lol, 13/, eller /el

[ferral [fer/ [for/ [farri/

et/ et/ fat/ le:ti/

[sévva/ Isav/ [sav/ [sawvil

1o/ [far/ 1o/ [Nil el. [fiji/

[stapp/ [star/ /sto/ /stif el. /sti:i/ el. /stiji/

5. klasse (pret. med
/el eller uten avlyd)

fa/ [for/ [fekk/ [fatt/
/gang/ Igar/ ljekk/ Igatt/
/kamm/ [¢emm/ /kamm/ /kammi/

Tabell 3.2. Klasser av sterke verb

Det bar legges til at /&/ i preteritum av 5. klasse i dag har gatt over til /e/ eller /i/.

Substantiv

A g4 detaljert inn pa alle de ulike substantivformene i bindalsmalet vurderer jeg som lite
hensiktsmessig i forhold til min oppgave. Jeg fokuserer heller pa & kommentere de aktuelle
fenomenene underveis der det er relevant. For en detaljert beskrivelse av substantivsystemet i

tradisjonelt bindalsmal, se Ganstg Mohan (1995: 81). Her vil jeg kun vise en forenklet

oversikt over bgyingsmgnsteret, og gi noen summariske kommentarer.
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Sterke Svake

A-klasse |I-stammebgying | Omlydsformer I-endelse Velar-ord R-klassen

Ubest. | Best. Ubest. | Best. Ubest. | Best. Ubest. | Best. Ubest. | Best. Ubest. | Best.

M.Sg. | Gutt Gutten | Sgu Sguen | Fot Fotn Mési | Mésin | Haga | Hagan | Bror Brorin

M. PI. Gutta Guttan | Sgui Sguin Fo:ter | Fo:itn | Mésa | Méasan | Haga | Hagan | Brer Bran

F. Sq. Jennt Jenta Bggd | Bggda | Rot Rota Hytti Hyttd | Sag Saja Mor Mora

E. PL. Jenntdr | Jentdn | Begdi | Beadin | Re:ter | Rg:tn | Hyttin | Hyttdn | Saji Sajin | Mgdri | Mgdrin
Enstavinger Tostavinger An-klasse An-klasse

N. sq. Hus Huse Amni | £mni Jatta Pyra | QDyra

[SPY [ -y
E:E:
[SH] b

N. pl. Hus Husan | £mni | £mnan Jattan | @yrdr | @yran

Tabell 3.3. Substantivbgyingen

Tabellen over laget etter mgnster av Harstads (2004: 36) beskrivelse av Oppdalsmalet,
med opplysninger fra Gangsta Mohan (1995), samt egen morsmalskompetanse. Det presiseres
at kategoriinndelingen ikke gjenspeiler Gangstg Mohan sine nedtegnelser, men er mine egne.
Gangstg Mohans kategorisering blir for detaljert & ga inn pa her, og jeg ser heller nytten av a

kunne gi en meget forenklet innfaring i bindalsmalets substantivbgyingsmenster.

3.2.4 Mer leksikalske opplysninger

Personlig pronomen 1. pers., sg.

Det personlige pronomenet har en tydelig geografisk utbredelse innad i Bindal, hvor
Harangsfjorden tradisjonelt har /e/, mens resten av Bindal tradisjonelt har /eg/. /E/ finner man
ellers i store deler av Nordland (Brgnngy, Grane, Vefsn), mens /eg/-formen er szrskilt lokal,
men finnes ogsa i de tilgrensede kommunene i sgr, Leka og Nergy. Her har det derimot
foregatt en overgang til /&/, og sa vidt det er meg kjent, kan man i dag kun finne /eg/ i Bindal,
Leka og Foldereid (i Neeray).

Nektingsadverbet

Nar Gangstg Mohan undersgkte bindalsmalet i 1995, mente hun at det var et tydelig skille
mellom trykklette og trykktunge former av nektingsadverbet. /I¢¢i/ sa hun pa som den
tradisjonelle formen, men allerede i 1995 var det formen /ikke/ som ble anvendt av over

halvparten av de unge informantene. Hun fant ogsa at formen /i¢¢e/ var i bruk.
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I trykklett form er det /¢i/ som er den tradisjonelle formen, men i mindre, begrensede
deler av kommunen har ogsd den trgnderske formen ficc/ blitt brukt, f.eks. i Abygda og
Horsfjord.

Sar-Helgeland har formene /i¢¢e, i¢¢i/ og /¢e, ¢il. | senere tid mener jeg derimot at
bruken av formene /i¢¢i/ og /¢i/ har blitt sveert marginal, i hvert fall hos den yngre delen av

befolkningen. Trandersk har /icc/, pluss /ikke/ i trykktung/aksentuert posisjon.
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4. Dialektologi og sosiolingvistikk - fra

beskrivelse til forklaring

For at mine observasjoner, refleksjoner og konklusjoner fra spraksamfunnet Bindal skal
kunne settes inn i et starre teoretisk rammeverk, er det ngdvendig a skissere opp de teoretisk-
historiske grunnmurspillarene som ligger til grunn for denne undersgkelsen. Jeg har allerede
nevnt at denne oppgaven opererer i spennet mellom de to fagdisiplinene sosiolingvistikk og
folkelingvistikk (ogsa kalt perseptuell dialektologi). | dette kapittelet gnsker jeg a ta en liten
digresjon, for & vise mer inngaende hva dette valget innebaerer i en starre kontekst; nemlig
hvis man gnsker & si noe om det ambisigse malet for all lingvistikk, nemlig & oppna en
forstaelse for spraklige fenomener, og ikke minst, for sprak som fenomen.

For & nerme meg disse teoretiske aspektene gnsker jeg a vise hva utviklingen fra
tradisjonell dialektologi til sosiolingvistikk fgrte med seg. Jeg mener nemlig at denne
utviklingen resulterte i et fokusskifte som har fatt altfor lite oppmerksomhet — nemlig en
overgang fra det deskriptive til det eksplanatoriske.

Avslutningsvis for dette kapittelet gnsker jeg & rope et av de overordnete
perspektivene jeg gnsker & gi denne oppgaven, nemlig hvordan identitetsbegrepet kan vare

med pa & gi en dypere forstaelse av spraksamfunnet Bindal.

4.1 Fra dialektologi til sosiolingvistikk

I den nasjonalromantiske a&raen som preget dialektologiens epoke, var dialektologi en del av
den store nasjonsbyggingen. Dette medfgrte en sgken etter de mest «genuine» og opprinnelige
sprakformene i et geografisk omrade, og deres historie. Dermed var dialektologens
drgmmeinformant den som hadde den mest «gammeldagse» dialekten i bygda, noe som ofte
var en eldre mann fra primarneringene. Ut fra prinsipper fra historismen og den komparative
sprakvitenskapen skulle spraket forstds og forklares ut fra dets «opprinnelse og historiske
utvikling» (Meahlum & Rgyneland, 2012: 7). Spraket ble dermed fremstilt som tilnermet
homogent og ensartet.

Mot slutten av 1960-tallet sa vi et gkende samfunnsengasjement innenfor politikk,
vitenskap og kultur, som tok form som en «allmennpolitisk radikalisering» (Thue, 2011: 4).

-27 -



Det ble stilt sparsmal ved de fastsatte sannheter, og «all forskning og vitenskapelig aktivitet
ble ubarmhjertig vurdert» (Mahlum, 1996a: 189). Seerlig utsatt for kritikk var positivismen
som vitenskapelig ideal. Positivismen sier at «den eneste maten & oppna erkjennelse og viten
pa, er gjennom sanseerfaring og empirisk observasjon» (Sletnes, 2009). Det ble argumentert
for en hermeneutisk tilneerming til sprak, noe som kulminerte i et gjennombrudd for
sosiolingvistikken.

Samtidig foregikk det en samfunnsendring i form av gkende urbanisering og
globalisering. Dette farte med seg samfunnsforhold og spraklige forhold som
sosiolingvistikken viste seg a vare et ideelt verktgy for & analysere; som sprakkontakt,
flerspraklighet, spraklig konvergering/divergering, prestisjesprak, sprakspredning etc.
Mahlum uttrykker situasjonen slik; «toget var nd pd mange mater gatt for den klassiske
dialektologien [...] disiplinen [altséd: sosiolingvistikken] [md] antakelig pa mange mater ha
framstatt som en reddende engel» (Mahlum, 1996a.: 191).

Grunnen til at sosiolingvistikken kunne virke som en «reddende engel» pa dette
tidspunktet, var muligens farst og fremst et resultat av en endring i forskningsperspektiv og
forskningsinteresse. Gjennom perspektivskiftet fra det diakrone og homogene til det synkrone
og variable var det ikke lenger det arkaiske spraket i sin mest genuine form som var det mest
interessante. Det levende, utviklende og variable spraket ble sosiolingvistikkens
forskningsobjekt. Dette fokusskiftet, mener jeg, fikk konsekvenser pa et annet niva. Mens
dialektologene hadde som mal & beskrive ulike spraksystemer, helst pa bakgrunn av de
historiske utviklingene som har gitt systemet, var malet na & forklare hvorfor et sprak hadde
endret seg, ut fra sosiale, kulturelle og historiske perspektiver.

Dette spranget i det analytiske nivaet er muligens det viktigste steget mellom
dialektologi og sosiolingvistikk. Dialektologi har som mal & beskrive et spraksystem,
sosiolingvistikk har som mal & beskrive, forstd og forklare spraklige fenomener. Gjennom
denne hgyere graden av fokus pa forstaelse, fikk talemalsforskningen en ny, og ikke minst
dypere dimensjon — som kan kalles en vitenskapeliggjering av talemalsforskningen, i det
minste en vitenskapelig modernisering. Det ble nemlig lagt en form for grunnbase” for
fremtidig sosiolingvistisk forskning. Med dette mener jeg metodologiske, filosofiske og
teoretiske grunnprinsipper som ble debattert fram. Dette innebar at talemalsforskerne kunne
innta en stilling til mer prinsipielle spegrsmal som ble omhandlet innenfor ogsad andre
lingvistiske disipliner. Dette kunne ta form som teoretiseringer rundt spgrsmal omkring
sprakets funksjon, sprakets natur, sprakets ontologiske status, spraklig kompetanse etc. Altsa

inntaksposisjoner til hvordan en kan forsta spraket som fenomen. Selvsagt hadde slike
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teoretiseringer funnet sted ogsa tidligere, men om det na ikke fremsto pa et “hoyere” niva, sé
fungerte det i hvert fall pA en mer integrerende mate, med tanke pa andre lingvistiske
forskningsdisipliner.

A ta for seg hele debatten rundt sprékets ontologiske status er det ikke plass til her,
men som en avrundning av denne farste delen av min digresjon, vil jeg kort prgve a si noe om
hvordan en kan forsta denne nye, teoretisk-filosofiske «grunnbasens til sosiolingvistikk. Mens
dialektologien hovedsakelig holdt seg til det naturvitenskapelig influerte (det «ekte» spraket,
den «naturlige» utviklingen), farte overgangen til sosiolingvistikk med seg en mer eksplisitt
humanvitenskapelig tilneermingsmate. Kritikken av det positivistiske vitenskapsidealet og
argumentasjonen for en hermeneutisk tilnerming til talemalsforskningen kulminerte i en
«humanvitenskapelig hermeneutisk tilneermingsmate» (Mahlum, 1999: 209). Slik kunne man
innta et nytt standpunkt omkring sprakets ontologi ogsd som noe samfunnsskapt.
Dialektologiens naturvitenskapelige syn pa sprak som noe naturlig, biologisk og lovbestemt
ble skjavet til side til fordel for et fokus pa de sosiale, kulturelle og historiske premissene for
spraket.

Det er her viktig & papeke at denne overordnede «linjedragningen» kun er nettopp dét;
et forsgk pd 4 dra de lange linjene innenfor talemalsforskningen. Det er flere tidligere
dialektologer, sarlig innenfor norsk dialektologi, som har uttalt seg inngdende om sosiale og
kulturelle forhold. For eksempel var Amund B. Larsen ute med sin teori om
«naboopposisjon» sa langt tilbake som i 1917. Slike pionerverk som befinner seg i spennet
mellom dialektologi og sosiolingvistikk finnes det mange eksempler pa, men de har det til
felles at de er pionerverk, de star noksa alene i sin samtid.

Spraket bar altsa forstas gjennom, og pa bakgrunn av, sosiale, kulturelle og historiske
fenomener. Det er slik jeg har prevd & fa en sterre forstaelse for bindalsdialekten, og det
bindalske spraksamfunnet, nemlig gjennom bindalsamfunnets sosiale, kulturelle og historiske
bakgrunn (kap. 2). Jeg hadde imidlertid et gnske om & legge starre vekt pa sprakbrukernes
egen forstaelse og oppfatning av bindalsdialekten, i stgrre grad enn det den tradisjonelle
sosiolingvistikken vanligvis har gitt rom for. Det er derfor jeg har sett pa mulighetene som

blir gitt av den sakalte folkelingvistikken.
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4.2 Folkelingvistikk - sprakbrukerens subjektivitet

Folkelingvistikk kan kalles en underkategori, eller paragren til sosiolingvistikk. Hvis vi tar
opp traden fra forrige delkapittel, der vi kom frem til at sosiolingvistikk praver a forsta det
variable spraket gjennom spraksamfunnets sosiale, kulturelle og historiske bestanddeler, er
det farst og fremst gjennom sprakbrukeren at sosiolingvisten far tak i det aktuelle spraket som
blir gjenstand for undersgkelse. | praksis innebearer dette at sosiolingvisten benytter seg av
informanter, eller rettere sagt; informanters sprak, og analyserer dette. Innenfor
folkelingvistikk derimot, benytter forskeren seg i stgrre grad av hele sprakbrukerens
kompetanse. Folkelingvisten studerer ikke bare informantens realiserte tale, men tar ogsa med
informantens subjektive tanker rundt sitt eget, og andres, talemal. Det er pa denne maten vi
kan si at folkelingvistikken gir rom for sprakbrukerens subjektivitet.

Folkelingvistikken undersgker altsa i veldig stor grad sprakbrukerens egen forstaelse
av sprak, og inntar slik sett et fenomenologisk perspektiv; «Det dreier seg altsd om a vinne
innsikt i korleis forhold i verda blir forstatt av folka som lever i ho, pa deira eigne premissar»
(Resstad, 2008: 39). Malet blir da & beskrive hvordan mennesket tenker rundt hvordan ulike
aspekter av den menneskelige virkeligheten fremstar, med vekt pa spraket. Hvordan fremstar
et gitt spraksamfunn for de menneskene som faktisk befinner seg i denne sosiale og spraklige
virkeligheten? | en slik forstand kan fenomenologien og folkelingvistikken sies a undersgke
det sosialkonstruktivistiske. Det blir sd opp til forskeren & preve a gjere fortolkninger av
hvordan ulike individer opplever denne virkeligheten.

Hva er det sa folkelingvistikken mer konkret har forsgkt a finne ut av? I stor grad har
folkelingvister forsket pa to ting; 1. spraklige grenser; hvor slutter et sprak a vaere A og gar
over til & bli B. 2. Holdninger til eget og andres sprak; hva er fint og hva er stygt, og hvorfor?
For meg fremstar folkelingvistikken som en mulig inngangsportal til de subjektive
forstaelsene og meningene som finnes i bindalsamfunnet. Gjennom a se pa hva bindalingene
tenker rundt sitt eget sprak, hva sgr-bindalingene tenker om nord-bindalingenes sprak og visa
versa, hapet jeg at jeg kunne finne inngangsportalen til a fa en bredere forstaelse av hva som
skjer med spraksamfunnet Bindal, samtidig som jeg kanskje kunne fa en starre forklarende
kraft enn det som fremkommer av de spraklige data alene. Jeg kommer tilbake til hvordan jeg
har brukt tradisjonelle og mer utradisjonelle folkelingvistiske metoder i kap. 5.
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4.3. Lokal, regional og nasjonal identitet

4.3.1. Identitetsbegrepet

Identitetsperspektivet har fatt en stadig starre plass innenfor bade nasjonal og internasjonal
talemalsforskning. Grunntanken her er at «et individs subjektive opplevelse av sin egen
sosiale og kulturelle tilhgrighet langt pa vei [vil] veere bestemmende for hvilke atferdsmgnstre
vedkommende faktisk velger — ogsa spraklig» (Mahlum, 2008: 125). Innenfor norsk
talemalsforskning er det serlig tre verk som i utpreget grad har tatt for seg forholdet mellom
sprak og identitet. Disse er Martin Sjekkelands (2009) studie av Kvinesdal, som er gjort rede
for gjennom boken Sprak og samfunn i endring, Randi Solheims (2010) studie av
Hgyangermalet, som er gjort rede for gjennom doktorgradsavhandlingen Sosial smeltedigel —
spraklege legeringar, og Unn Regynelands (2005) doktorgradsavhandling Dialektnivellering,
ungdom og identitet: ein komparativ studie av sprakleg variasjon og endring i to tilgrensande
dialektomrade, Raros og Tynset. Ambisjonen for min masteravhandling er at ogsa den skal ha
plass til & inkludere identitetsperspektivet. Det fglgende vil derfor veere en vitenskap-
filosofisk utgreing om hvordan man kan inkludere identitetsperspektivet i
talemalsforskningen, samtidig som jeg @nsker & vise hvordan jeg mener at et
identitetsperspektiv kan vaere med pa & belyse den spraklige realiteten i bindalsamfunnet.

Med bakgrunn i folkelingvistikkens teorigrunnlag som sosialkonstruktivistisk, eller
fenomenologisk, velger jeg & starte med en sosialkonstruktivistisk tilnerming ogsa til
identitetsbegrepet. |1 en slik sosialiseringsteoretisk ramme vil samfunnet std sentralt som
former av den individuelle identitet, da «alle deler av menneskelig virksomhet, som sprak,
rutiner, handlingsmenstre og forestillinger [...] gjor oss til medlemmer av et samfunn»
(Aasebg & Melhus, 2008: 15). Det er dette samfunnet som vi blir sosialisert inn i, som utgjer
den kollektive identiteten, og gjennom a veere en del av en kollektiv identitet, og en del av en
kollektiv kultur, skapes ogsa selvet og den individuelle identiteten. Slik ser
sosialiseringsteorier samspillet mellom individ og samfunn, sosialiseringsprosessen, som
drivkraften bak skapelsen av identitet. Sosialiseringen er «en prosess som setter mennesket i
stand til & skape seg selv, sin identitet og relasjoner til omverdenen, og sagar ogsa til a endre
de samfunnsstrukturene som det gjennom sosialiseringsprosessen vokser inn i» (Ibid.: 15).

Den kontrasterende motparten til en slik sosialkonstruktivistisk oppfatning av
identitetsbegrepet er den essensialistiske teorivinklingen, som hevder at identitet er noe som

er fast bundet i oss fra fadselen. Denne teorien tar utgangspunkt i at det er en essens i alle
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mennesker, og det er denne essensen, ikke de sma enkeltting, som utgjer hvem vi er som
individer. Mahlum (2008) mener her at vi ma tilstrebe en forstaelse som tar opp i seg den
vekselvirkningen man kan finne i disse to ulike nivaene, og har i denne sammenhengen

beskrevet identitet gjennom den etter hvert kjente metaforen som en elv og et elveleie:

Denne metaforen [...] tar hensyn til det foranderlige og variable ved identiteten (vannet i
elva), samtidig som den ogsa legger vekt pa det stabile og mer konstante (elveleiet). Den
tilsynelatende stabile komponenten er likevel ikke upavirket av det som er i kontinuerlig
endring. Elveleiet blir over tid gradvis endret gjennom den aktiviteten og de bevegelsene som
foregar i elva. (Mahlum, 2008: 110).

Slik kan vi nerme oss en definisjon pa identitetshegrepet: Identitet er den man blir
giennom a bli fedt inn i en felles, kollektiv kultur. Gjennom samhandling med denne
kollektive kulturen, videreutvikles denne identiteten kontinuerlig gjennom interagering og
forhandling, p& en mate som gjor at man alltid er et ”selv”, som plasseres 1 ulike kontekster.
Slik ser vi den vekselvirkningen Mahlum etterlyser, da “den essensialistiske identiteten”
kontinuerlig er i kontakt og forhandling med det omkringliggende samfunnet, for a til enhver

tid konstituere ’en konstruktivistisk identitet”.

4.3.2. Sprdk og identitet
For at vi i det hele tatt skal kunne snakke om et forhold mellom sprak og identitet, ma en
grunnleggende hypotese ligge til grunn, nemlig at «spraket pa en eller annen mate avspeiler
det enkelte individs identitet» (Mahlum, 2008: 105). For at sprak skal fa en sentral plass i
identitetshegrepet, ma sprakets posisjon som et sosialt uttrykk understrekes. Sprak er noe vi
bruker, bevisst eller ubevisst, for a tydeliggjare eller fremvise var identitet til resten av det
sosiale fellesskapet, pa lik linje med klesstil, musikk, fremtoning etc. Slik kan vi snakke om
sprak som et identitetsuttrykk (jf. Solheim, 2010).

| denne oppgaven gnsker jeg a sette fokus pa geografisk identitet, og hvordan denne
kan ha pavirkning pa individers realiserte talemal. ldentitetsbegrepet blir altsa koblet sammen
med et geografisk sted. Her vil det veere relevant a snakke om ulike nivaer, eller typer, av
geografisk identitet. Vi kan blant annet dele identitetsbegrepet opp i lokal, regional, nasjonal
og evt. ogsa global/internasjonal identitet (jf. Blommaert, 2003). Tanken bak denne
inndelingen er falgende: Hvis vi finner mater a lokalisere hvor et individs identitet er sterkest
forankret pa denne hierarkiske rangstigen, kan vi ut fra dette se om det finnes en sammenheng
mellom individets geografiske identitet og individets sprakstrategier. En hypotese her kan
vaere at en sterk lokal forankring, eller lokal identitet, vil medfare starre bruk av markante

-32-



dialekttrekk. En person som derimot i stgrre grad har lgsrevet seg fra det lokale, og har
sterkest identitet pa det nasjonale plan, vil ha en sterre bruk av standardiserte talemalsformer,
og minimal eller ingen bruk av spraktrekk med geografiske markarer.

Solheim understreker stedets viktighet i studiet av sprak og identitet, idet hun mener at
stedet er «ei ramme for felles opplevingar, kvardagspraksis og samhandling, som igjen formar
eit sosialt rom. Talemalet er sentralt i slike prosessar, bade som kommunikasjonsform og som
ein samlande kulturell komponent” (Solheim, 2010: 118). Videre uttrykker hun at «[m]edvit
om spraket som ei felles referanseramme og eit samlande element kan i seg sjglv verke
konstituerande pa eit samfunn» (lbid.: 129). Slik fremhever hun sprakets symbolkraft, og
sprakets samlende kraft, og ser spraket som en vital del av den felles kulturelle komponenten
som stedet inneholder. Det er gjennom et slikt standpunkt vi kan si at spraket forteller noe om
hva du identifiserer deg med. | vdr ssmmenheng; hvordan du knytter deg til et geografisk sted.

For bindalsamfunnets vedkommende blir dette forholdet ytterliggere komplisert med
det faktum at det i realiteten er to geografiske tilhgrigheter som star opp mot hverandre pa det
regionale planet; trgndersk og nordnorsk. Bindalingene har like mye kontakt sgrover som
nordover, og det kan tenkes at dette vil spille inn pa bindalingenes tilhgrighet til stedet, bade
pa lokalt og regionalt niva.

Det kan virke som identitetsbegrepets kompleksitet ofte har statt i veien for a trekke
inn identitet som en faktor i spraklig endring. «De faktorene som er involvert i forholdet
mellom sprak og identitet, er s mange og sa komplekse at en vanskelig kan gi noe klart og
entydig svar pa hvordan denne forbindelsen er» (Mahlum, 2008: 122). Jeg har derimot valgt &
se identitetsbegrepets kompleksitet som dets styrke. Ved tilpasning og konkretisering av
innholdet i forhold til hver enkelt kontekst begrepet skal brukes i, kan begrepet omgjares til
en operasjonaliserbar variabel innen studiet av sprakendring. Begrepet inneholder nemlig sa
mange nivaer og forstaelser at det kan tilfgre ulike studier innen humaniora et nytt perspektiv.
Innen talemalsforskning kan en fa nye, dypere perspektiver, blant annet ved a koble
identitetsbegrepet opp mot geografisk sted. Et slikt perspektiv gnsker jeg a tilfare denne

oppgaven.
4.3.3. Lokal, regional og nasjonal identitet

Auer og Hinskens (1996) hierarkiske talemalspyramide viser hvordan vi kan forsta samspillet

mellom tre grovt skisserte talemalsnivaer i et samfunn.
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Standardtalemal

Regionale talemal

Lokale dialelcter

Fig. 4.1. Auer og Hinskens pyramidemodell.

Denne inndelingen kan sies & gjenspeile et samfunns lokale, regionale og nasjonale niva.
Spersmalet jeg da gnsker a stille, med bakgrunn i den tidligere diskusjonen rundt identitet og
geografisk sted, er om det ikke ogsa er mulig & snakke om ulike identitetsnivaer? Gjennom a
vise frem den spraklige situasjonen i Bindal, gnsker jeg a vise hvordan en kan, gjennom et

slikt identitetsperspektiv, forklare de ulike mekanismene en kan spore i dette grenseomradet.

Standardtalemal = Nasjonal identitet

Regionale talemal = Regional identitet

Lokale dialelter = Lokal identitet

Fig. 4.2. Auer og Hinskens pyramidemodell, med tilhgrende identitetsniva.
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5. Metode

Det falgende vil vaere en utredning om de metodiske aspektene og valgene som er gjort i min
undersgkelse. Som det gar frem fra forrige kapittel, har jeg prevd a holde denne oppgaven
innenfor den hermeneutiske sosiolingvistikken, samtidig som jeg har benyttet meg av noen
folkelingvistiske aspekter. Dette teoretiske grunnlaget utgjer basis for mine metodevalg, og
gnsket er at jeg pa denne maten skal kunne gripe det bindalske samfunnet pa en sa helhetlig
og inngdende mate som det lar seg gjere.

Underveis i arbeidet har jeg foretatt tre runder med undersgkelser. En enquete med
ungdomsskoleelever, en intervjurunde med ungdomsskoleelever, og en starre nettbasert
sparreundersgkelse. Resultatene vil bli presentert i kapittel 7 og kapittel 8. Her vil jeg kun
gjere rede for hvordan de ulike undersgkelsene ble gjennomfart, og pa hvilket grunnlag.

5.1. Enquete for ungdomsskoleelever

Et av mine hovedmal for undersgkelsen var altsa & undersgke om det finnes to distinkt
forskjellige dialekter i Bindal, henholdsvis én i Nord-Bindal og én i Ser-Bindal. Bindal har tre
ungdomsskoler, men jeg valgte d undersgke kun to av skolene for & minske den totale
mengden med materiale, derfor ble Kjella Skole valgt bort. Denne skolen er den minste av de
tre skolene, og ligger i den vestlige delen av kommunen. Samtidig mente jeg at de to skolene
jeg valgte, Bindalseidet og Terrak Skole, dekker et representativt geografisk omrade i
henholdsvis Nord- og Sgr-Bindal, og jeg var derfor forngyd med & ha representert den
nordlige og den sarlige delen av kommunen.

Enqueten ble sendt ut til alle 10.-klassinger ved Bindalseidet og Terrak Skole hgsten
2012. Bindalseidet skole hadde 6 elever i 10. klasse, mens Terrak skole hadde 10 elever i 10.
klasse. Hovedformalet med enqueten var a samle inn bakgrunnsinformasjon om elevene, slik
at jeg kunne gjgre et kvalifisert og mest mulig representativt utvalg nar jeg skulle velge
informanter. Enqueten inneholdt nemlig spersmal rundt deres bosted, foreldres bosted,
eventuelle tidligere bosted og foreldres eventuelle tidligere bosted (se vedlegg 1). Slik kunne
jeg sikre at elevene jeg valgte ut som informanter, oppfylte visse tradisjonelle
sosiolingvistiske utvalgskriterier for undersgkelse (se neste underkapittel).

Enqueten inneholdt derimot ogsa andre typer spgrsmal. Disse spgrsmalene bergrte
temaer rundt den spraklige situasjonen internt i Bindal, og omradene rundt, jf. for eksempel
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spgrsmal 6: Hvilken dialekt vil du si at du snakker? Spgrsmal 14: Mener du det er stor
forskjell pa dialekten hos de som kommer fra Bindalseidet, og de som kommer fra Terrak?
Evt., ogsa fra andre plasser i kommunen? Samtidig stilte jeg en del sparsmal som omhandlet
identitet; Sparsmal 7: | mgte med folk som ikke vet om Bindal, hvor sier du da at du kommer
fra? Spersmal 8: Hva fgler du mest at du er? Hva identifiserer du deg mest som? Disse
sparsmalene ga relevant informasjon i seg selv, og var slik med pa a utgjere en bestanddel i
analysearbeidet. Samtidig ga disse sparsmalene tilleggsinformasjon om de jeg valgte som

informanter, og ga grunnlag for videre samtale i intervjuprosessen.

5.2. Intervju med ungdomsskoleelever

Med bakgrunn i de opplysningene jeg fikk fra enqueten, og i samrad med klassenes
norsklaerere, valgte jeg ut de elevene jeg mente kunne vere «gode» informanter. Utvalget av
informanter kan altsa sies & vare en form for «strategisk utvalg» (Akselberg & Mahlum,
2008: 80). Kriteriene som I til grunn for informantutvelgelsen, var at de skulle ha bodd i
Bindal hele livet, og at minst én forelder skulle veere fra Bindal. Samtidig @nsket jeg elever
som var pratsomme, som ville ta undersgkelsen serigst, og som kunne komme med gode,
reflekterte svar pd mine spgrsmal. Informasjonen fra enqueten var her til stor nytte, da det
tydelig gikk frem hvilke elever som tok undersgkelsen serigst, og hvem som tok mer lett pa
det. En kunne ogsa til en viss grad se pa «kvaliteten» pa svarene elevene hadde gitt, og slik
vurdere i hvilken grad elevene ville ha noe & bidra med i et intervju. Norsklererne pa de to
ungdomsskolene var ogsa her til stor hjelp, da de hadde inngdende kjennskap til elevene.

Ut fra denne utvelgelsesmetoden kan det komme innvendinger om at jeg i for stor grad
har manipulert informantutvalget. Det kan virke som jeg kun har valgt ut de «flinkeste» eller
«smarteste» elevene, og at jeg slik fortrinnsvis har fatt med elever som har foreldre med
hgyere utdanning, etc. Min argumentasjon her er da at jeg ikke pa noe tidspunkt har bedt
lererne velge ut de elevene som hadde best karakterer eller lignende. Jeg ba kun om hjelp til &
finne de elevene som var mest «pratsomme og apne», og det er min oppfatning at det
overhodet ikke trenger & veere en sammenheng mellom at de elevene som prater mest, ogsa er

de som er flinkest pa skolen.
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5.2.1. Intervjuet med elevene fra Bindalseidet Skole
Det & velge ut elever fra Bindalseidet Skole, viste seg a veere en enkel prosess, ettersom
valgmulighetene ble begrenset av det faktum at 10. klasse pa Bindalseidet Skole besto av kun
seks elever. Av disse seks elevene var det kun fire som oppfylte de kriteriene jeg nevnte over.
Jeg valgte her ut en gutt og en jente fra Bindalseidet, samtidig som jeg valgte en elev som
kom fra omradet Harangsfjorden, ettersom dette ville gi meg representanter fra et starre
omrade av Bindal.

Intervjuene foregikk pa Bindalseidet Skole i slutten av november, 2012, i skoletiden.

Intervjuene her varte i henholdsvis 30 minutter, 25 minutter og 35 minutter.

5.2.2. Intervjuet med elevene fra Terrdk Skole
10. klasse pa Terrak skole besto av 10 elever. Jeg valgte her ut en gutt og en jente fra Terrak,
samtidig som jeg valgte & ta med en informant fra omrédet Abygda. Sammen med
informanten fra Harangsfjorden utgjorde denne siste informanten ytterpunkter i kommunen;
Harangsfjorden helt nord, og Abygda helt sgr. Den ene informanten hadde bodd ett ar utenfor
kommunen (i Brgnngysund), men jeg konkluderte med at dette antakeligvis var for kort tid til
a kunne satt szrlig spor i hans realiserte talemal.

Intervjuene foregikk pa Terrak Skole i begynnelsen av desember, 2012, etter skoletid.

Intervjuene her varte i henholdsvis 35 minutter, 30 minutter og 40 minutter.

5.2.3. Opptakssituasjonen og «det sosiolingvistiske intervjuet»
Nar man gjennomfarer et sosiolingvistisk feltarbeid, er det alltid et mal a fa frem «den
dagligdagse talen» hos informanten. «Vi gnsker a finne ut hvordan folk snakker nar de ikke er
under systematisk observasjon og overvaking av en forsker» (Akselberg & Mahlum, 2008:
82). Dette har populert blitt kalt «observatgrens paradoks», ettersom «den beste maten vi kan
innhente slike data pa, er gjennom systematisk observasjon» (Ibid.). Det finne flere, og til dels
motstridende argumenter for hvordan den dagligdagse talen best blir ivaretatt 1 en
intervjuprosess, og en fullverdig diskusjon rundt disse aspektene vil ta for mye plass her. Det
er like fullt viktig for forskeren a reflektere over disse problemstillingene, og tilstrebe en
intervjusituasjon som fremmer et sa avslappet miljg rundt opptaket som mulig, og slik forsgke
a fa frem informantens dagligdagse tale.

| intervjuet med elevene gnsket jeg & gjennomfare disse samtalene i deres mest kjente
miljg, altsa pa skolen. Begge opptaksituasjonene ble da lagt til et lokale som elevene hadde
god kjennskap til, og falte trygghet i. | begge intervjurundene forsgkte jeg a tilpasse spraket
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mitt til et talemal som kan kalles bindalsmal. Som bindaling selv er dette en varietet jeg har
vokst opp med, og derfor har god kjennskap til. Selv om mitt «daglige» talemal i dag, etter 8
ar borte fra bygda ma kalles et sammensurium av flere ulike dialekttrekk, mener jeg selv at
jeg klarer & hente frem min opprinnelige bindalsdialekt, i det minste i samtale med andre
bindalinger. | tillegg mener jeg at min status som medbindaling i seg selv var med pa a
minske avstanden mellom meg selv og informantene.

For begge intervjurundene gnsket jeg & holde temaet for studiet sa godt skjult som det
lot seg gjere, uten a vaere direkte uzrlig. Begge ungdomsskolene gnsket derimot en «tjeneste»
tilbake for a la elevene stille som intervjuobjekt, og de gnsket da at jeg skulle vaere gjestelaerer
i en norsktime. Pa Bindalseidet skole, far den farste intervjurunden, underviste jeg dermed i
en norsktime, far jeg plukket ut informantene én etter én til intervjusamtale. Dette kunne ha
veert med pa a gke avstanden mellom meg og informantene, ettersom det er mulig at de sa pa
meg som leerer og dermed som en mer formell og offentlig person mer enn en student. Jeg var
derimot raskt ute med a preve a rive meg lgs fra denne rollen far jeg startet intervjuene, blant
annet ved a fortelle om hvor nerves jeg hadde vert i norsktimen, og at jeg aldri hadde gjort
noe lignende tidligere. Samtidig spurte jeg om deres mening om kvaliteten pa undervisningen.
Jeg mener absolutt at jeg kunne observere en beroligende effekt pa elevene etter & ha spekt litt
med dem rundt dette.

Fer den andre intervjurunden ble denne «gjestelerer»-rollen av praktiske grunner
utsatt til etter jeg hadde gjennomfart intervjuene. Her statte jeg derimot pa et annet problem:
Mens norsklaereren pa Bindalseidet Skole i forkant av min ankomst hadde presentert meg som
noe i retning av «sprakmannen» som skulle komme & intervjue noen av dem, hadde elevene
pa Terrak Skole fatt hgre at det skulle komme «en professor fra universitetet». Rollen jeg
hadde fatt tildelt for intervjuprosessen pa Terrak Skole, var altsa i aller hgyeste grad som en
meget offentlig person. A tenke over disse rollene far, og underveis, i intervjuprosessen er
ytterst viktig nar man gnsker a gjere opptak av en informants «dagligdagse» tale. Den sosiale
asymmetrien som her risikerte @ gjore seg gjeldende, kunne ha medfert at informanten
standardiserte sitt talemal vekk fra sin dagligdagse tale. Her var derimot det tette, lokale
miljget pa min side. De aller fleste elevene pa Terrak Skole hadde nok hgrt om meg tidligere,
og jeg hadde mgtt flere av dem i uformelle, dagligdagse situasjoner pa fritiden. Elevene her
kjente meg som «nabogutten», «hjelpepleieren pa Heimen» (Sykehjemmet), «han som bor i
huset rett over skolen», «kompisen til broren» etc. Pa denne maten visste disse elevene at jeg
overhodet ikke var noen «farlig» person a snakke med, og avstanden mellom meg og

intervjuobjektene kan dermed i utgangspunktet sies a ha vaert minimal. Samtidig intervjuet jeg
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disse elevene utenom skoletiden, dette var altsa et uformelt mate de frivillig matte opp til i
deres egen fritid.

Pa tross av at miljget rundt intervjusituasjonene i stor grad var lagt til rette for et
uformelt mate, og slik skulle veere velegnet til & fa frem informantenes dagligdagse tale, kan
det nok sies at selve opptakssituasjonen hadde en viss pavirkning pa elevene. Jeg folte en
plikt til & starte hvert intervju med en muntlig tillatelseserklaering som jeg tok opp med
bandopptaker, hvor jeg spurte om informantens navn, og bekreftelse pa at de ga meg tillatelse
til & ta opptak av deres talemal, og bruke dette i forbindelse med mitt mastergradsprosjekt.
Dette kan hos noen merkes i starten av hvert opptak, i form av korte og nglende svar. Hos
noen observerte jeg denne lette nervegsiteten hos informantene, gjennom et nervest
kroppssprak. Det tok derimot ikke lang tid for elevene snakket seg varme, og serverte lengre
skildringer og utgreninger rundt mine spagrsmal. Jeg hadde derimot forutsett dette, og hadde
dermed av strategiske grunner lagt de antatt mest interessante og apne spgrsmalene lenger bak

I intervjustrukturen (se Intervjuguide, vedlegg 2).

5.2.4. Intervjuenes tematikk
Intervjurundene med ungdomsskoleelevene fra Bindalseidet og Terrak Skole er den delen av
undersgkelsen som i denne oppgaven er den mest sosiolingvistiske, tradisjonelt sett. Med dette
mener jeg at det primeaere malet med disse intervjuene var innsamling av spraklige data. Det
var det spraklige materialet jeg satt igjen med etter denne undersgkelsen som i all hovedsak
har veert gjenstand for videre analyse, og tolkningsarbeid. Dette vil likevel ikke si at den
subjektive informasjonen som ble gjort tilgjengelig, ikke har fatt fokus i prosjektarbeidet. Det
understrekes at denne intervjuprosessen i definitiv grad var en kvalitativ prosess, der samtaler
rundt viktige temaer tilknyttet min problemstilling, og der opptakene gjenspeiler en dialog
mellom to tilnaermet likestilte parter. Innsamling av «kunnskap om ulike sosiale, psykologiske
og spraklige forhold i informantens hverdag» (Akselberg & Mahlum, 2008: 81) var riktignok
prioritert som sekundaert under selve intervjusituasjonen. Likevel mener jeg at jeg har klart a
samle inn viktige opplysninger om informantenes subjektive kunnskap og opplevelser
tilknyttet min problemstilling, samtidig som jeg har samlet inn store mengder spraklige data
(resultatene vil som sagt bli presentert i kapittel 7 og 8).

Det er her pa plass med en gjentakelse av min problemstilling; «Har det veert, og/eller
er det i dag, gangbart a operere med en todeling av Bindal dialektmessig, hvor Nord-Bindal
karakteriseres som sgr-helgelandsk, og Ser-Bindal karakteriseres som trendersk». For & na

malet med & samle inn tilstrekkelig med spraklige data, samtidig som jeg samlet inn
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informasjon om informantenes subjektive kunnskap relevant for problemstillingen, valgte jeg
a legge ned et betydelig arbeid med & utvikle en intervjuguide (se vedlegg 2). Denne var ment
som et rent hjelpemiddel underveis i selve intervjuet. Med dette mener jeg at jeg ikke under
noen omstendighet pravde & avbryte informantenes talestram, for & be de om a holde seg til et
bestemt tema eller lignende. Intervjuguiden fungerte for meg rent praktisk som en huskelapp,
for & sikre at jeg kom innom alle de temaer og emner jeg gnsket a diskutere med elevene,
samtidig som det hjalp meg med a strukturere intervjuene.

Intervjuet var strukturert slik at det gikk fra det generelle til det mer spesifiserte. Dette
betyr at jeg i begynnelsen av intervjuet startet med a stille en del grunnleggende spgrsmal
omkring hvor informanten kom fra, hvor foreldrene kom fra og banaliteter som alder og navn.
Videre hadde jeg noen generelle spagrsmal rundt informantens hverdag, blant annet gnsket jeg
a fa dem til a ta meg gjennom en typisk hverdag for dem. Mot slutten av denne bolken gnsket
jeg at de skulle fortelle om sine fremtidsplaner, hvor de hadde tenkt & flytte for a ta
videregaende utdanning etc. Jeg begynte her a ga fra det generelle, og fa de til & tenke mer
rundt Bindalens forhold til omverdenen, idet jeg stilte spersmal om hva de synes om at
elevene i Bindal ma sgke skole nordover til Brgnngysund, og ikke stiller pa lik linje med
elevene i Trgndelag nar de sgker pa videregaende skole sgrover i landet.

Etter dette stilte jeg spersmal som omhandlet den interne strukturen i Bindal, altsa
forholdet mellom Terrak og Bindalseidet, og indre og ytre Bindal. Deretter fulgte spegrsmal
om lokalpolitiske og lokalhistoriske forhold, far jeg igjen gikk over til det regionale, og mer
konkret fikk de til & beskrive sitt standpunkt til Nordland og Trendelag.

Den nest siste bolken av intervjuet var den delen som gikk pa det spraklige. Dette var
et strategisk valg, ut fra en hypotese om at en diskusjon rundt dialekt, bevisst eller ubevisst
ogsa vil pavirke informantene til & i starre grad ogsa tenke pa hvordan de realiserer sitt eget
talemal. Helt mot slutten av intervjuet hadde jeg lagt inn noen spgrsmal som i starre eller
mindre grad omhandlet temaet identitet. Gjennom en slik struktur pa hvert enkelt intervju,
faler jeg at jeg fikk dekket viktige aspekter rundt min problemstilling, samtidig som jeg fikk

samlet inn et stort spraklig materiale for videre analyse.

5.3. Apen, nettbasert spgrreundersgkelse

Ambisjonen for denne oppgaven var et gnske om & kunne trekke mer helhetlige konklusjoner
omkring aspekter rundt min problemstilling, basert pa et mer mangfoldig datagrunnlag.
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Ettersom det kan argumenteres mot at seks informanter ikke er representativt nok til a trekke
konklusjoner av denne typen, valgte jeg ogsa a gjennomfgre en stgrre kvantitativ og
folkelingvistisk preget sparreundersgkelse. For a fa sa mange deltakere som mulig, valgte jeg
her & benytte meg av muligheten av a bruke sosiale medier. Gjennom & opprette et sakalt
«arrangement» pa det sosiale nettverkssamfunnet Facebook, kunne jeg invitere alle
bindalingene jeg hadde pa min kontaktliste pa min egen facebook-profil, til & besvare et
nettbasert sparreskjema. Innstillingene tillot sa igjen alle inviterte til & invitere bindalinger pa
sin kontaktliste. Pa denne maten kunne jeg i prinsippet fa spredt sparreundersgkelsen til alle
som har en facebook-profil, samtidig som jeg kunne begrense deltakerne til & veere
bindalinger.

Sperreundersgkelsen startet opp 13. juni, 2013, og ble avsluttet 23. august, 2013.
Sparreskjemaet, som besto av 24 sparsmal, ble besvart av 219 personer. Dette innebzrer 6947
besvarte sparsmal. Deltakerne har bosted rundt omkring i hele Bindal, en del av deltakerne er
ogsa fraflyttere. Undersgkelsen samlet inn svar fra bindalinger i alle aldre, der den yngste var
13 ar, og den eldste 75 ar.

5.3.1. Det kvantitative aspektet

Jeg har valgt a kalle denne delen av undersgkelsen for kvantitativ. Ettersom den samlet inn sa
store mengder data at en i hovedsak er ngdt til & kvantifisere resultatene til malbare enheter.
Det ma derimot legges vekt pa at undersgkelsen inneholdt flere pne spersmal, altsa spgrsmal
som ga rom for & ytre sine subjektive meninger, og som derfor inneholder utpreget kvalitativ
informasjon som krever kvalitative analysemetoder. For & kunne strukturere det store
dataomfanget har jeg imidlertid ogsa i stor grad valgt & kategorisere disse svarene (resultatene
presenteres i kapittel 7 og 8).

Denne spgrreundersgkelsen kan altsa sies a representere store deler av Bindals
befolkning (se vedlegg 3, Sparreskjema for nettbasert undersgkelse).

5.3.2. Det folkelingvistiske perspektivet

Pa tross av at store deler av dette materialet er kategorisert og kvantifisert, inneholder svarene
ogsa de subjektive meningene til undersgkelsesdeltakerne. Disse meningene kommer til
uttrykk pa de apne spgrsmalene jeg stilte i sparreundersgkelsen, hvor jeg ber deltakerne om a
utdype sine meninger i «apne felt». For eksempel stiller jeg sparsmal om hva de faler seg

mest som, identitetsmessig, og oppgir da alternativene «trgnder» eller «<nordlending». Deretter
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stiller jeg spgrsmalet «hvorfor?». Dette feltet gir muligheten til & elaborere rundt dette temaet.

Et eksempel pa et slikt apent svar er;

Fra barndommen er alle idretter arrangert i trendelag, og var hjemmebane i handball er
plassert i trgndelag, i Kolvered. Alle skoleprosjekter og arrangementer blir arrangert i
Trendelag. Sa & si alt av sosialt samveer er med trgndere, fordi det er mer komplisert & reise
oppover i nord, enkelt & greit. (Ukjent).

Her ser vi hvordan denne informanten tenker rundt sin identitet, og hvorfor vedkommende
faler seg som trender. Andre eksempler pa slike apne spgrsmal er der jeg ber informantene
komme med kommentarer og/eller eksempler pd hva de mener er forskjellig (spraklig)
mellom Terrak og Bindalseidet, apne sparsmal om hvilket forhold de har til nordlendinger og
trgndere, og hvordan de ville karakterisert en trender/nordlending. Et serlig interessant
sparsmal er det siste sparsmalet: «Hvordan opplever du/har du opplevd «bygdekonflikten»
innad i1 Bindal, mellom Ytre og Indre Bindal» (jf. vedlegg 3). Bygdekonflikten er omtalt i
flere ulike kilder, og er observert fra flere ulike perspektiver (f.eks. Branmo, 1997). Nar jeg
stiller spgrsmalet apent i denne undersgkelsen, er det derimot for a fa frem bindalingenes egne
opplevelser rundt denne konflikten. Personer i alle aldre, og fra alle deler av kommunen har
svart pa denne nettbaserte undersgkelsen, og slik kan jeg prgve a se om det er noen forskjell
pa hvordan de eldre har opplevd bygdekonflikten, og hvordan de yngre eventuelt opplever
konflikten i dag.

Det folkelingvistiske hovedstandpunktet er at sprakbrukerne besitter sentral
informasjon om sitt eget talemal og spraksamfunn, og at denne informasjonen ma tas til
etterretning hvis man skal kunne opparbeide seg en forstaelse av fenomen som spraklig
variasjon og endring. «Som det gar fram [...] meiner eg det er viktig at einskildindivida blir
synleggjorde og lagde vekt pa i undersgkinga. Det er sentralt for innsikta og forstdinga av den
spraklege variasjonen» (Rgsstad, 2008: 65). Gjennom de apne spgrsmalene i denne
nettbaserte spgrreundersgkelsen har jeg provd a fa tak i deler av denne informasjonen, bade
rundt sprakbrukernes egne forstaelser av de spraklige forholdene, men ogsa deres forstaelse
av historiske og psykologiske/politiske situasjoner innad i samfunnet, som kan veere viktige
faktorer for sprakutviklingen i spraksamfunnet.

Nar man arbeider med de subjektive meningene og opplevelsene til enkeltpersoner, er
det viktig 4 ta det kunnskapssosiologiske perspektivet til ettertanke. Meningene og
opplevelsene som kommer til uttrykk i disse sammenhengene, er i farste rekke konstruerte

sannheter, som er konstruert og bearbeidet gjennom hvert enkelt individs tankeprosess, basert
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pa personlige erfaringer og livsverdener. Kunnskapssosiologien, eller fenomenologien, gnsker
a vektlegge hvordan disse «konstruerte sannhetene» begr fremheves som den «virkelige

sannheten». Selv om vi ma forsta

den menneskelige virkeligheten som en sosial konstruksjon [...] er hverdagsvirkeligeten den
viktigste. Den er forstitt som en ordnet virkelig, som vanligvis tas for gitt.
Hverdagsvirkeligheten oppleves som uproblematisk fordi den deles med andre i en
samhandling som foregar etter et visst mgnster. (Furuseth & Repstad, 2003: 75, her sitert etter
Rgsstad, 2008: 41).

Det er denne «opplevde livsverdenen» som preger livene til de individene som lever i det
spraksamfunnet vi gnsker a skaffe oss innsikt i, og forstaelse av. Vi ma likevel ta visse
forbehold, ettersom denne livsverdenen er formet og etablert gjennom ulike former for

erfaringer og handlinger.

Vi konstituerer alle verda pa var eigen individuelle mate, samstundes som vi konstituerer sider
ved tilveeret pa same mate som vare medmenneske. Vart eige og andre sitt medvit, framfor alt
medvitet si rolle, sin funksjon og sine moglegheiter, formar mennesket sine opplevingar av seg
sjelv, av verda og si eiga plassering i denne verda. Dette verkar inn pa spraket vart. (op.cit.).

5.4. Undersgkelsene sett under ett

De tre undersgkelsene jeg har foretatt, kan sees pa som deler av et hele. Ved hjelp av
kvalitative og kvantitative metoder utfyller de hverandre, og gir grunnlag for & trekke
helhetlige og nyanserte konklusjoner rundt spraksamfunnet Bindal. Intervjuene med de seks
ungdomsskoleelevene kan settes opp mot enqueten for alle ungdomsskoleelevene for a
undersgke om besvarelsene underveis i intervjuprosessen kan sies a vaere standpunkter som er
delt, eller gar imot, resten av ungdomsskolemiljgene. Den starre nettbaserte undersgkelsen
sikrer et stort kvantitativt materiale, samtidig som den stilte spgrsmal som gir detaljert
kunnskap om bakgrunnen for de ulike meningene som kommer frem i det kvantitative
materialet. Slik har jeg gjennom disse tre undersgkelsene fatt inn mer helhetlige og
representative meninger som rader i det generelle bindalsamfunnet, samtidig som jeg har fatt

innsyn i de detaljerte nyansene.
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6. Presentasjon av informantene

Det er den farste intervjurunden med ungdomsskoleelevene som er kilden til det spraklige
materialet, og dermed for videre spraklig analyse. For & oppna mer dybde i neste kapittel
(Presentasjon av det spraklige materialet), gnsker jeg derfor her a tegne et «portrett» av de
ulike informantene. Disse portrettene kan veere med pa a forklare detaljer i informantenes
intra-individuelle variasjon. Selv om fokuset i denne oppgaven ikke ligger pa individers
individuelle variasjon, er det et sparsmal om i hvor stor grad en kan utelukke et slikt sentralt
aspekt innenfor spraklig endring -og variasjon. «[V]erda er prega av stor individuell fridom,
[...] om det er noko i det, ber individet fa spele ei meir sentral rolle i beskrivingar av
talemalsvarietar» (Rgsstad, 2008: 63).

Disse portrettene er et forsgk pa a forklare hva som er idiosynkratisk, og hva som er
ser ut til & veere felles. Portrettene far altsa en tvetydig mening, ettersom jeg prover a vise to
sider; hva som er seeregent med informanten, og hva informanten har til felles med starre eller
mindre grupper innenfor bindalssamfunnet. «I jakta pa det som kjenneteiknar den lokale
varieteten — eller varietetene — er me ute etter det som er felles, ikkje berre i tydinga det ikkje-
variable som er felles for alle, men ogsa for grupper av individ innafor lokalsamfunnet»
(ibid.). Formalet med portrettene i dette kapittelet er altsd & vise hvordan disse
enkeltindividene knytter seg til ulike kollektive grupper innad i bindalssamfunnet. Pa denne
maten blir enkeltindividene jeg har valgt som informanter, stdende som representanter for én
eller flere grupper; for eksempel «idrettsgruppen» og «ranerne», som var to subrgrupper blant
ungdommer i Rgynelands studie fra Rgros (2005). Slik gnsker jeg a vise hva som kan veere
ulike spraklige strategier innenfor det bindalske spraksamfunnet. Slike generaliseringer
anvendt pa et sa smalt informantutvalg krever selvfglgelig store reservasjoner. Hvis man
derimot setter disse informantopplysningene opp mot de to mer utpregete folkelingvistiske
undersgkelsene som er gjort for denne oppgaven, blir disse generaliseringene i det minste til

en viss grad mer valide.

6.0.0. Etiske utfordringer
Bindal er et sveert tett samfunn, et typisk «alle-kjenner-alle»-samfunn. Dette har fart til store
etiske dilemmaer med tanke pa anonymiteten informantene har krav pa. Spesielt pa

Bindalseidet Skole, hvor 10. klasse kun bestar av 6 elever, har det vert krevende. Interessante
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tilleggsopplysninger og problemstillinger har dermed matte kuttes bort, og opplysningene jeg

kan gi om hver enkelt informant, er sveert begrensede.

6.1. Informantene fra Terrak Skole
6.1.1. «Kenneth»

«Farr att /3y om vi e pa kappcn sa e vi faktisk norlenninga vi ag.

Vi ha aid4tia verri de &g, eg kjemm uansett te

om daem frgtta na grepps eidder ikke s kjeemm eg aidti

te & veerra norlanning ja. Bli ¢i trander om deemm fygtta grepnsa nai»

Kenneth har en forelder fra Bindal, og en forelder fra nabokommunen Nergy. Han er sveert
aktivt med pa ulike idrettstiloud i kommunen, og har ambisjoner tilknyttet fotball. Han er
utadvendt og sosial, og tilbringer mye tid med venner og familie. Musikken han hgrer pa
finner man pa topplistene.

Hans ambisjoner innenfor fothall har fart til et gnske om a ga videregaende skole i
Trondheim, noe han ser frem til. Ikke ngdvendigvis fordi han gnsker seg bort fra Bindal, men
for & bli mer selvstendig, og «klare seg selv». Han gnsker a flytte tilbake etter a ha vert borte
en stund. Han ser opp til nordlendingenes arlige natur, og er mer Kritisk innstilt til trgndernes
brautende innstilling, men papeker at dette er forestillinger kun basert pa enkeltindivider.
Kenneth mener at bindalinger er nordlendinger, og at de kommer til & veere det selv om
fylkesgrensen flyttes, noe som har veert diskutert i lokalpolitikken. Han har heller ingenting

mot ytterbindalinger, og ser pa dem som venner.

6.1.2. «Cecilie»

«l happbaidfsessangen, farr aksempel, i serin da.

Da e de litt meir at eg e tragnder da,

farr da spalla eg mot trgndera, bere trgndera.

Sa da e de @nklar a.. farr vesst vi e di einaste norlenningan,
sa bi de litt rart liksom. Da e vi pa ein mate trgnndera vi a»

Cecilie har en forelder fra Bindal, og en forelder fra Indre Trgndelag. Hun er sveert aktiv
innenfor idrett, og har gnske om a starte pa toppidrettslinja i Meraker. Hun er ogsa opptatt av
a veere med sine venner. Hun hgrer mye pa musikksjangeren «rap», men ikke ngdvendigvis
det som er pa topplistene. Hun gleder seg til a flytte, ettersom hun er lei «det samme gamle».
Hun feler derimot at hun har hatt et fantastisk oppvekst, med trygghet, lite mobbing og uten

drikkepress, «sann som i byene».
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Hun faler seg forst og fremst som nordlending, men innremmer at det er
sammenhenger hvor hun kan fgle seg mer som trgnder, for eksempel innenfor
handballmiljget. Samtidig feler hun seg narmere tilknyttet Trendelag enn Nordland. Hun
haper at fylkesgrensen flyttes slik at Bindal blir lagt under Trgndelag, ettersom det vil fare til

bedre lokale forhold for bindalingene.

6.1.3. «<Espen»

«Ja, eg vida no bo i Bipday, farr de e no
my¢¢i nattur, & lika & ha tilgang pa jakt & fesske»

Espen kommer fra Abygda, helt sgr i Bindal. Begge foreldrene er ogsa fra Ser-Bindal. Han er
levende engasjert i jakt og fiske, og elsker & vere ute i naturen. Han er ogsa interessert i
praktisk arbeid, og driver med mye mekanikk pa fritiden. Abygda er et stykke unna de fleste
vennene hans, sa de treffer han mest i helgene og i skolesammenheng. Han har dermed brukt
mye tid sammen med voksne, nar han er ute pa jakt og fiske.

Espen hgrer mest pa rap og hip-hop, men liker ogsa eldre musikk. Han ser frem til &
flytte, og til & bo sammen med andre unge mennesker. Men han vil ogsa flytte tilbake til
Bindal nar han blir eldre. Han er sveert stolt av Bindal, ikke minst den flotte naturen.

6.2. Informantene fra Bindalseidet Skole

6.2.1. «Karoline»

«Ke samm e bra? De e, du kjenpi add.

A de e ingen du treng & vaerra frau over taenkt eg & sei.
AdA veit kemm du e, sa vess du /er sykebiln samm fer,

sa byi no du nysherri, farr du veit jo keemm aA« e dveradt»

Karoline kommer fra Bindalseidet, det samme gjor begge hennes foreldre. Hun pendler
ukentlig til Terrak for a spille handball. Hun treffer hovedsakelig sine beste venninner i
helgene, ettersom de har flyttet til Branngysund for & ga pa videregaende skole. Hun er ogsa
familiekjeer, samt at hun liker a ga turer i fjell og skog.

Karoline liker tryggheten pa Bindalseidet, men ser samtidig frem til a prove
utfordringene som kommer ved a flytte pa hybel. Hun gnsker a sgke til Rervik, men vet at
sjansene er sma for @ komme inn pa videregaende skole der, ettersom hun kun er sikret plass

innenfor egen fylkeskommune. Hun er derfor innstilt pa a flytte til Brenngysund.
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6.2.2. «Steffen»

«Ein bindaying, hay e vall roli. Hanj e kan/e ikke sa sossial.
Hay e veell kan/i masst i Bipdayn & sannt. Hed« seg i Bippdan»

Steffen kommer fra Bindalseidet. Det samme gjgr hans foreldre. Han treffer sine nareste
venner i helgene, nar de kommer hjem fra videregaende i Brenngysund. Han synes derfor
livet pa Bindalseidet kan bli vel kjedelig i ukedagene. Dette er ogsa grunnen til at han ser
frem til & flytte for & begynne pa videregaende utdanning. Han gnsker a sgke til Val
videregaende skole, som er en privat internatskole med utdanning innenfor landbruk, som
flere bindalinger har gatt pa tidligere. Han vurderer a bli ingenigr.

Steffen er ganske bestemt pa at han er nordlending, ettersom han bor i Nordland.

6.2.3. «Petter»

«Eg syns d e meir arti me pyassa utti vaerdn,
e bryr meg ¢i om her heime, her e d bere kjedli»

Petter kommer fra Harangsfjorden, helt nord i Bindal. Petter ma derfor benytte seg av
hurtigbat til og fra skolen. Moren kommer ogsa fra Harangsfjorden, mens faren kommer fra
nordlige del av Nordland.

Petter trives helt greit pa Bindalseidet Skole, og hjemme i Harangsfjorden. Han har
derimot ingen jevnaldrende i Harangsfjorden, og ettersom det er vanskelig & komme seg til og
fra venner som bor pa Bindalseidet, synes han fort det blir et kjedelig og ensformig liv.

Til tross for at Petter er den som bor i det mest avsidesliggende omradet i Bindal, er han mest
interessert i internasjonale nyheter, som politikk og engelsk fotball, og viser liten interesse for
det lokale. Han liker ogsa mest engelsk popmusikk.

Petter mener han er nordlending og synes trgndere kan virke litt «rare».

6.3. Generaliseringen Nord-Sgr

Fokuset i min oppgave ligger pa en generalisering i beskrivelsen av forholdet mellom Nord-
Bindal og Ser-Bindal. Informantene fra Bindalseidet skole vil pa denne maten representere
Nord-Bindal, og informantene fra Terrdk Skole vil representere Sgr-Bindal. Som nevnt
tidligere har jeg valgt a utelukke Kjella skole i mine undersgkelser, denne skolen kunne vert
med og representert et tredje omrade, vestlige Bindal. Nar jeg gar gjennom de spraklige
resultatene (i kapittel 7), vil jeg derfor vise dataene samlet for hver skole, samtidig som jeg
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viser data for hver enkelt informant. P4 denne maten haper jeg a kunne vise til likheter og
forskjeller i talemalet pa de to forskjellige tettstedene i kommunen, og dermed kunne gi en
deskriptiv konklusjon som forsgksvis svar pa min hovedproblemstilling: «Er det i dag
gangbart & operere med en todeling av Bindal dialektmessig, hvor Nord-Bindal karakteriseres

som sgrhelgelandsk, og Sgr-Bindal karakteriseres som trgndersk?».
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7. Presentasjon av det spraklige
materialet

7.1. Utvalg av variabler

For & kunne naerme meg et svar pa min problemstilling, er det to grupper av variabler som er
interessante for meg: 1. Variabler som er like i bindalsmalet og trgndersk eller nordlandsk. 2.
Variabler som ikke er like i Nord-Bindal og Sgr-Bindal. Den farste gruppen kan kalles
«Regionvariabler», altsa variabler som viser likheter og forskjeller pa et regionalt niva, og den
andre gruppen kan kalles «Lokalvariabler», altsa variabler som viser likheter og forskjeller pa
et lokalt niva. Dette medfarte at prosessen i sgken etter variabler som kunne veere interessante
i min oppgave, ble noksa utradisjonell i forhold til andre mer konvensjonelle sosiolingvistiske
oppgaver. Det samme kan sies om det endelige utvalget av variabler. For med min
problemstilling var jeg ikke pa jakt etter variabler som var relevante fordi det nylig hadde
skjedd en utvikling, og slik kunne veert med & forklare en pagaende sprakendringsprosess. De
variablene som var interessante for meg, var de variablene som enten hadde hatt en utvikling
som gjorde at de naermet seg det regionale nivaet (nordlandsk eller trgndersk), eller hadde hatt
ulik utvikling i Nord-Bindal og Ser-Bindal. Likesa var det interessant for meg om det ikke har
skjedd en utvikling som beskrevet ovenfor, altsd om det ikke har blitt utviklet varianter som
har naermet seg det regionale nivaet (nordlandsk eller trandersk), og om det ikke har skjedd en
differensiering mellom Nord-Bindal og Ser-Bindal.

For & gi et eksempel pa disse problemene tilknyttet utvalget av variabler, kan vi se pa
en utvikling dokumentert i Gangsts Mohans hovedfagsoppgave. Hun dokumenterer at unge
personer i Bindal i 1995 hadde en gkende tendens til & ga fra en /a/-endelse til /a/-endelse i
bestemt form entall i svake hunkjegnnsord. Dette er i seg selv en interessant utvikling, men
ettersom formene med /a/-endelse er den som dominerer bade i Namsos og Branngysund, er
den ikke interessant i forhold til min problemstilling, fordi man ikke kan argumentere for at
det er en utvikling fra nord eller sgr. Nar denne utviklingen samtidig er likedan i Sgr-Bindal
og Nord-Bindal, er denne variabelen uinteressant i forbindelse med min problemstilling.

De variablene jeg ble sittende igjen med som interessante i forhold til min problemstilling,

var faglgende:
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- Personlig pronomen, 1. person singular

- Hv-ord

- Nektingsadverb

- Gradsadverbet «mye»

- Enkeltstaende leksikalsk enhet: presens av «a se»

- Infinitiv med /a/-endelse

- Presens av svake e-verb

- Svake maskuline substantiv, singular, ubestemt form - ord med tradisjonell /i/-endelse
og /a/-endelse

- Sterke feminine substantiv, singular bestemt form — ord med i-stammebgying

- Svake feminine substantiv, singular, ubestemt form — overvektsord

De tre substantiv-variablene hadde imidlertid for fa belegg til & kunne analyseres tilstrekkelig.
Svake maskuline substantiv, singular, ubestemt form — ord med tradisjonell /i/-endelse og /a/-
endelse er kommentert, mens jeg har veart ngdt til & ga fullstendig bort fra de to andre
substantiv-variablene. Her kan det innvendes at jeg pa en eller annen mate kunne forsgkt a fa
frem disse variablene i intervjuprosessen. Jeg kunne for eksempel ha gjort som Gangstg
Mohan gjorde i 1995, nemlig & benyttet meg av sperrelister. Jeg kunne ogsa ha spurt
intervjuobjektene direkte; «Sier du form A eller form B». Det er imidlertid sveert stor
metodisk tvil om slike fremgangsmater vil innhente reliable svar, ettersom dette kan
fremprovosere en annen variant av variabelen enn den varianten informanten ville brukt i
naturlig tale. For det andre vil en pa denne maten ikke fa fanget opp eventuell variasjon i
sprakbrukerens vokabular, altsa hvis informanten i naturlig tale kunne brukt begge formene.
Karen Margrethe Pedersen (1991) er en av de som har gjort seg negative erfaringer med
rapportert sprakbruk, hun sier: «Den sprogbrug, der rapporteres,[er] i overvejende grad mere
dialektal end den sprogbrug, der findes pd bandene» (Pedersen, 1991: 112). Det var derfor
sveert viktig for meg & kun benytte meg av det spraklige materialet som kom frem i den
naturlige samtalen. Jeg setter her altsd validitetskriteriet hgyest, over beleggkriteriet (for
videre drgfting av denne problematikken, se bl.a. Harstad, 2008, 2010, Pedersen, 1991).
Videre i dette kapittelet vil jeg presentere én og én variabel. Jeg vil da kommentere
hvorfor variabelen er interessant; hvilke resultater jeg har fatt i tilknytting til variabelen, samt
gi kommentarer til disse resultatene. Jeg vil farst presentere de leksikalske variablene, deretter

verb-variablene, og til slutt substantiv-variablene.

-52-



7.2. Leksikalske variabler

7.2.1. Personlig pronomen, 1. person singular

Denne variabelen kan kalles en lokalvariabel (jf. inndelingen i det foregdende), ettersom det
relevante ved denne variabelen var om det hadde skjedd en ulik utvikling i Nord-Bindal og
Ser-Bindal, altsa som en variabel som kan veere med & etablere en spraklig grense internt i
Bindal. Gangste Mohans undersgkelse fra 1995 viser at 1,4 % av de unge da brukte /e/ for 1.
person, sg., mens tradisjonelt bindalsmal har formen /eg/. Ser-helgelandsk har varianten /e/,
mens trendersk har varianten /&/. At den trenderske varianten skulle ha kommet inn i
bindalsmalet i tida etter 1995 mente jeg var lite trolig, ettersom det ikke var noen indikasjoner
pa dette sa sent som i 1995. At det derimot kunne ha skjedd en gkning i bruken av den sar-
helgelandske formen /e/, kunne vaere mulig. Om dette hadde skjedd, kunne det kun tolkes som
pavirkning fra nord, altsa kan denne variabelen ogsa kalles en regionalvariabel.

Tabellen under viser de ulike realiseringene av det personlige pronomenet i totale tall
og med prosent i parentes. Prosentandelen er avrundet til én desimal. Tallene forbundet med
stedsnavnene er det samlete tallet for de tre informantene fra hver skole. De tre navnene over
Bindalseidet er informantene fra Bindalseidet skole, og de tre navnene over Terrak er
informantene fra Terrak skole. Alle tabeller vil bli vist pA samme mate. | tillegg til de rent
deskriptive tabellene (f.eks. Tabell 7.1.), har jeg ogsa ved noen datasett valgt a vise en mer
visuell presentasjon av de empiriske data (f.eks. Fig. 7.1.). Dette fordi de mer visuelle
presentasjonene er med pa a tydeliggjere sentrale forhold mellom data. De mer tradisjonelle
tabellene kan imidlertid for noen vare enklere & lese mer ngyaktig, derfor har jeg (for noen
datasett) valgt a legge til begge presentasjonsformene. Som vedlegg bak ligger kun de
tradisjonelle tabellene.

lel leg/ Totalt
Petter 27 (40,3 %) 40 (59,7 %) 67
Karoline 3 (2,6 %) 113 (97,4 %) 116
Steffen 3 (11,5 %) 23 (88,5 %) 26
Bindalseidet (nord) 33 (15,7 %) 176 (84,2 %) 209
Espen 0 80 (100 %) 80
Cecilie 1 (0,9 %) 114 (99,1 %) 115
Kenneth 1 (0,4 %) 229 (99,6 %) 230
Terrak (sar) 2 (0,5 %) 423 (99,5 %) 425

Tabell 7.1. Realisering av personlig pronomen, 1.
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Fig. 7.1. Realisering av personlig pronomen, 1. person singular.

Tabell 7.1. viser at bruken av sgrhelgelandsvarianten er minimal hos mine informanter. Det er
kun Petter fra Harangsfjorden som har et solid innslag av denne formen, noe som var
forventet, ettersom /e/ er den tradisjonelle formen for det personlige pronomenet i
Harangsfjorden. Likevel har ogsa Petter et overtall av bindalsvarianten. Steffen har ogsa en
relativ bruk av den sgrhelgelandske formen i forhold til hans antall realiseringer av det
personlige pronomenet. De tre informantene fra Terrak Skole har derimot tilnaermet null
sgrhelgelandske former, og de to realiseringene av /e/ framstar som unntak, som muligens kan
forklares som utydelig uttale.

Det kan derfor virke som det er en minimal forskjell mellom Bindalseidet og Terrak
ved denne variabelen: Sgr-Bindal virker upavirket av sgr-helgelandsk, mens det er en minimal
pavirkning i Nord-Bindal. Det som er interessant her, er at dette er en noe annen situasjon enn
den Gangstg Mohan mente a kunne se i 1995. Hun mente at de unge i Bindal hadde startet en
overgang til /e/, bortsett fra omradet Harangsfjorden, som hun mente hadde startet en
overgang til /eg/. Mine resultater tyder derimot pa at det ikke har skjedd en videre utvikling i
denne retning i Nord-Bindal, mens det ikke finnes spor av en slik utvikling i det hele tatt i
Ser-Bindal. Utviklingen i Harangsfjorden ser derimot ut til & ha fortsatt, i og med at Petter har
et flertall av den tradisjonelle bindalsformen /eg/, men veksling med sgrhelgelandsvarianten
/el. 11995 fant Gangstg Mohan bare 12,5 % av /eg/-varianten i Harangsfjorden.

Sett bort fra Petter er det altsa minimale forskjeller mellom nordlige og serlige Bindal

for denne variabelen.
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7.2.2. Nektingsadverb
Denne variabelen er bade en lokalvariabel og en regionalvariabel, ettersom det her er ulike
varianter i omradene nord og ser for Bindal samtidig som utbredelsen av disse variantene
kunne vere ulikt spredt innad i Bindal. Jeg har ikke tatt hensyn til forskjellen mellom
trykktunge og trykksvake former i presentasjonen av denne variabelen, ettersom disse
formene blir realisert om hverandre i veldig stor grad. Tradisjonelt har bindalsmalet formene
i¢éil trykksterkt, og formen /¢i/ trykksvakt. Den tradisjonelle trykksterke formen blir realisert
bare fire ganger totalt i mitt materiale, og er derfor i presentasjonen slatt sammen med /¢i/. De
andre formene som ble realisert i mitt materiale, er den standardiserte formen /ikke/, og
sammensatte former av denne (f.eks. /ekke/ av «er ikke»), i tillegg til de tradisjonelle sgr-
helgelandske formene /i¢ée/ (trad. trykksterkt) og /¢e/ (trad. trykksvakt). Jeg hadde ogsa
forventet & finne belegg pa den trgnderske varianten /icc/, og jeg ser pa det som serlig
interessant at denne formen ikke forekommer én eneste gang i mitt materiale.

Selv om jeg her har kalt formen /ikke/ for en standardisert variant, ma det papekes at
det ogsa kan argumenteres for at denne varianten kan veere en tradisjonell trendersk variant i
trykksterk form. Likevel vil jeg her argumentere for at dette i forste omgang ber tolkes som en
mer standardisert form, ettersom den farst og fremst er assosiert med standard uttale, jf.
Cecilies uttalelse: «Nar eg e ilamme fark samm ikke e ifra Biparn [...] istede forr & sei «éi» sa
ma eg sei «ikke» a sannder ting» («Cecilie»). Hun nevner her ikke noe bestemt geografisk
sted, men sikter til at det er en variant som kan brukes til alle som ikke forstar hennes dialekt.

likke-ekke/ licce-¢el [i&¢i-¢il Totalt

Stand. Variant Sgr-helg.Variant | Trad. bindalsk
Petter 19 (33,3 %) 7 (12,3 %) 31 (54,4 %) 57
Karoline 56 (96,6 %) 0 2 (3,4 %) 58
Steffen 17 (48,6 %) 1(2,8 %) 17 (48,6 %) 35
Bindalseidet 92 (61,0 %) 8 (5,3 %) 50 (33,4 %) 150
Espen 11 (26,8 %) 0 30 (73,2 %) 41
Cecilie 38 (66,7 %) 0 19 (33,3 %) 57
Kenneth 14 (16,5 %) 1(1,2 %) 70 (82,3 %) 85
Terrak 63 (35,4 %) 1 (0,6 %) 119 (65 %) 183

Tabell 7.2. Realisering av nektingsadverb
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Fig. 7.2. Realisering av nektingsadverb

Vi ser av tabellen at de to radende formene av nektingsadverb blant mine informanter er /ikke/
og /(i¢)¢il. Petter skiller seg igjen litt ut, ettersom han har 12,2 % bruk av den ser-
helgelandske formen /(i¢)¢e/. Hos Steffen ser vi at han bruker den standardiserte varianten og
den tradisjonelle bindalske varianten like ofte, mens guttene pa Terrak Skole har en ganske
stor overvekt av den tradisjonelle bindalske varianten. De to jentene, derimot, har en ekstremt
stor overvekt av den standardiserte varianten; hele 74,5 % og 96,5 %. Den starste forskjellen i
realiseringen av denne varianten er altsa ikke mellom nord og ser, men mellom guttene og
jentene.

Videre ser vi at det er en starre utbredelse av /(i¢)¢i/ blant informantene fra Sgr-Bindal
enn hos informantene fra Nord-Bindal. Nord-Bindal har en adskillig sterre bruk av den
standardiserte formen /ikke/. Dette er muligens omvendt av det man skulle forvente, ettersom
det er Terrak som er kommunesenter i Bindal, og slik sett er den delen av kommunen som er
mest urbanisert. Hvis det videre i oppgaven kommer frem at dette kan virke som en generell
tendens, vil jeg derfor forsla felgende mulige forklaringsgrunnlag, basert pa et
identitetsperspektiv: At Terrak er kommunesenter, kan tenkes a forsterke den lokale
identiteten, gjennom at innbyggerne pa Terrak er naermere tilknyttet de offentlige organene og
lokale symbolene; radhus, lennsmanskontor, Bindalsbruket, Bindal Sykehjem osv.
Bindalseidet pa sin side, ligger n&ermere ferjeleiet, «veien ut» av Bindal.

Gangstg Mohan fant ingen geografiske forskjeller her, derfor er dette en utvikling som

har funnet sted i nyere tid.
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7.2.3. Gradsadverbet «mye»

Gangstg Mohan sier at den tradisjonelle formen i bindalsk for gradsadverbet «mye» er

/my¢¢il/, men hun har ikke undersgkt denne variabelen i sin studie, og det er derfor vanskelig &

vite om flere varianter av denne variabelen var i bruk i 1995. Uansett ble det realisert flere

ulike former av «mye» i min undersgkelse, og jeg fant det derfor formalstjenlig & se naermere

pa denne variabelen. Formene som forekommer i mitt materiale, i tillegg til den tradisjonelle

formen /my¢¢i/, er /myl/, Imycci/ og /masse/. Sprakkjente i omradene nord og sgr for Bindal

har kunnet fortelle meg, muntlig, at /mycci/ er formen som blir anvendt i de tilgrensede

omradene i sgr, og /masse/ blir brukt pd Sgmna/Bragnngy. /My/ blir dermed staende igjen som

en tilnermet standardisert form, en form som ogsa blir brukt i Trondheim.

/my/  Stand. | /masse/ Sgr- | /mycci/ /my¢¢i/ Trad. | Totalt
variant helg. variant | Namdalsk Bindalsk
variant

Petter 1 (11,1 %) 0 1 (11,1 %) 7 (77,8 %) 9
Karoline 0 7 (77,8 %) 0 2 (22,2 %) 9
Steffen 6 (100 %) 0 0 0 6
Bindalseidet | 7 (29,1 %) 7 (29,1 %) 1 (4,1 %) 9 (37,5 %) 24
Espen 0 0 0 37 (100 %) 37
Cecilie 2 (10,5 %) 2 (10,5 %) 0 15 (789%) |19
Kenneth 4 (12,9 %) 2 (6,5 %) 1 (3,2 %) 24 (77,4%) |31
Terrak 6 (6,9 %) 4 (4,6 %) 1(1,1 %) 76 (87,4 %) |87

Tabell 7.3. Realiseringer av gradsadverbet «mye»

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
30%
20%
10 %

0%

B /my¢éi/ Trad. Bindalsk
/mycci/ Namdalsk variant
B /masse/ Sgr-helg. variant

M /my/ Stand. variant

Fig. 7.3. Realisering av gradsadverbet «mye»
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Vi ser her at det er den samme tendensen som vi sa i tilfellet med nektingsadverbet.
Ser-Bindal holder bedre pa den tradisjonelle formen /my¢¢i/, mens Nord-Bindal gar over til
mer standardiserte former, som /masse/ og /my/. Hos Karoline og Steffen virker den
tradisjonelle formen nesten som et unntak i deres talemal. Fonologisk er denne variabelen
sveert lik nektingsadverbet, og slik er det ikke sd overaskende at de far et parallelt
utviklingsmgnster. Det kan derfor argumenteres for at denne variabelen er med a peke i

retning av den idenitetsperspektiviske forklaringen jeg var inne pa over.

7.2.4. «<Hv»-ord

Med hv-ord mener jeg sparreordene hvilken, hvordan, hva, hvor, hvem og hvorfor. Blant mine
informanter fant jeg et utall varianter for disse spgrreordene, og jeg fikk inntrykk av at flere
av dem kunne bli brukt om hverandre. | intervjuene fant jeg disse forskjellige realiseringene:

/kess, kessn, kossn, ke, kor, keemm, koss, keffer, koffer, keffar, kefn, kodan/ og /ka/

Hvilken Hvordan Hva Hvor Hvem Hvorfor
Petter Kefn x1 Ke x12 Kor x2 Kemm x1 | Keffgr x1
Koffer x1
Karoline Kess x1 Kessn x1 Ke x13 Ke x2 Kaemm x1
Kossn x2 Kor x1
Steffen Kess x3 Ke x2 Kor x1 Keffar x1
Kossn x1
Espen Kodan x8 | Ke x10 Ke x1
Kess x1
Cecilie Kess x2 Ke x9 Kor x1 Kaemm x1
Ke x6
Kenneth Kodan x1 | Kodan x4 | Ke x11 Ke x3 Kemm x3
Kor x2

Tabell 7.4. Realiseringene av «hv»-ord.

Tabellen over er ulik de andre tabellene som presenterer mine variabler. Dette er fordi, som
tabellen viser, at de ulike formene blir brukt om hverandre for ulik mening. For variablene
«hva» og «hvem» er det ingen veksling mellom variantene (henholdsvis /ke/ og /keemm/). For
«hvilken» brukes bade /kess/ og /kodan/. For «hvordan» brukes /kess, kessn, kossn, kodan/ og
/kefn/. For «hvor» brukes /ke/ og /kor/. For «hvorfor» brukes /keffgr/ og /koffer/. Eneste
sparreadverbet som blir brukt i ser, men ikke i nord, er /kodan/, som brukes for «hvordan» og

«hvilken». Utviklingen av denne varianten ser jeg pa som en nyere utvikling med bakgrunn i
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standardisering, ettersom det kan argumenteres for at /kodan/ helt tydelig er mer standardneert
enn /kess/. /Kodan/ er ogsa en kjent form fra Trondheim, men har i dag spredt seg til store
deler av Trgndelag og Nord-Norge. Den eneste geografiske forskjellen som denne variabelen
fikk fram, er altsa at sgrlige Bindal muligens ligger litt lenger frem i en

standardiseringsprosess.

7.2.5. Enkeltstdende leksikalsk enhet: Presens av «d se»

Etter & ha startet arbeidet med denne oppgaven, kom det inn flere kommentarer om akkurat
denne variabelen. | intervju med elevene, i samtale med sprakinteresserte, i enqueten, og ikke
minst i den nettbaserte sparreundersgkelsen ble dette ordet nevnt som eksempel pa hva folk
mente var forskjellig mellom Nord-Bindal og Ser-Bindal. | Sgr-Bindal blir presensformen /eg
si:r/ brukt, mens i Nord-Bindal blir presensformen /eg fe:r/ brukt. Ettersom s mange papekte
dette, bestemte jeg meg for & undersgke denne variabelen nazrmere. Dette blir da en
lokalvariabel, ettersom det er en variabel som kan veere med a vise interne forskjeller innad i
Bindal. Formen /fe:r/ blir nemlig brukt bade i det nordlandske og det trgnderske omradet.
Bruken av /si:r/ virker derimot til & begrense seg til Bindal, eventuelt kun sgrlige Bindal. |
mitt materiale fant jeg begge disse to variantene, i tillegg til at jeg fant den mer standardiserte

formen /se:r/.

[si:r/ [fe:r/ Isexr/ Totalt
Petter 0 0 2 (100 %) 2
Karoline 0 3 (100 %) 0 3
Steffen 0 0 0 0
Bindalseidet 0 3 (60 %0) 2 (40 %) 5
Espen 1 (50 %) 0 1 (50 %) 2
Cecilie 0 2 (100 %) 0 2
Kenneth 4 (80 %) 0 1 (20 %) 5
Terrak 5 (55,6 %) 2 (22,2 %) 2 (22,2 %) 9

Tabell 7.5. Realisering av presens av «a se».
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Fig. 7.4. Realisering av presens av «a se»

Som vi ser, er antallet belegg av denne variabelen sveert lavt, men vi kan i det minste se pa om
informantenes (bade i intervju og undersgkelser) observasjoner stemmer nar det kommer til
mine seks spraklige informanter. Vi ser da at formen /si:r/ ikke opptrer hos mine informanter
fra nordlige Bindal, og pa dette punktet har altsa informantene mine rett. Derimot, kan vi ut
fra Cecilies to realiseringer si at formen /fe:r/, i det minste, eksisterer ogsa i sgrlige Bindal, og
skillet er dermed ikke sd bombastisk som flere av mine informanter skal ha det til. Hvis vi ser
pa de totale tallene for Terrak og Bindalseidet, er det derimot en tydelig tendens til at /sir/ og
[fer/ stort sett okkuperer hvert sitt omrade. Det spars likevel om den standardiserte formen
/se:r/ ogsa er pa vei inn, og at denne muligens vil ta over bade i nordlige og sgrlige Bindal

med tiden.

7.3.Verb

Verbmorfologien ser tradisjonelt ut til & ha vert et av de viktigste punktene for a kunne
kategorisere bindalsk som en trgndersk eller en nordlandsk varietet. (jf. kap. 3). Det som er
sentralt, er da om bindalsk har eller ikke har jamvekt. Om bindalsk fglger jamvektprinsippet,
vil det i sa fall vaere én endelse i ord som tidligere hadde jamvektstavinger, og én endelse i ord
som hadde overvektige stavinger. Gangstg Mohan mener at bindalsmalet tradisjonelt har hatt

/a/-endelse i jamvektsordene, men /i/-endelse i /ja/-verb (eks: flytte, kreve, legge, som ogsa

harer til jamvektsordene). Overvektsordene, ifglge dette prinsippet, vil da bli apokoperte.
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Om et talemal skal defineres som et jamvektmal eller ikke, er imidlertid et
problematisk skille. For realiteten er at mange av de talemalene som tidligere var tydelig

markerte jamvektmal, i dag kun har rester av jamvekt.

Christiansen skriver at jamvekta ebber ut i Bindal, Brenngy, Rana og Hattfjelldal (1976 ?:131)
[sic!]. Bindalsmalet regnes som ett [sic] jamvektsmal selv om det ikke er 100 % jamvekt, og
slik er det ogsa med andre dialekter med jamvekt. | Branngymalet finnes det ogsa rester av
jamvekt, men det blir ikke karakterisert som et jamvektsmal. (Gangstg Mohan, 1995: 71).

Defineringssparsmalet blir da sveart problematisk; hvor mye eller lite «rester» av jamvekt ma
et talemal ha for at det fortsatt skal kalles et jamvektmal? Er det jamvekt i noen bestemte
kategorier som er det avgjgrende, for eksempel i infinitiv? Eller er det den totale utbredelsen
av jamvektformer som star sentralt, slik at over en viss prosent av alle potensielt mulige
former faglger jamvektprinsippet? Hvor stor prosentandel er i sa fall tilfredsstillende?

Et annet moment som er med pa & gjere denne problematikken presserende i
forbindelse med bindalsk, er at vi i norsk talemal tradisjonelt har hatt to former for
apokopering. Forenklet kan vi kalle disse to ulike utviklingene for et trandersk mgnster, og et
nordnorsk menster. Trgndersk apokopering skjer nemlig etter jamvektprinsippet, mens
nordnorsk apokopering hovedsakelig virker tilsynelatende tilfeldig, i det minste faglger ikke
den nordnorske formen for apokopering jamvektprinsippet. (Skjekkeland, 1997: 208-209).

Dette gker defineringsdilemmaet betraktelig. For hvis et talemal som tidligere
apokoperte bare overvektsordene, nd ogsa begynner & apokopere former som tidligere hadde
lal-endelse (etter jamvektprinsippet), kan vi da si at dette fortsatt er et jamvektsmal? Bgr vi
ikke da heller kalle utbredelsen av apokope delvis tilfeldig, altsa etter den nordnorske
utviklingen av apokopering?

Pa tross av at dette er et presserende problem som i utgangspunktet virker kritisk for
min problemstilling, velger jeg heller & komme tilbake til denne diskusjonen senere (kap. 10),

og farst presentere situasjonen slik den ser ut til & vere i Bindal i dag.

7.3.1. Infinitiv med /a/-endelse

Gangstg Mohan hevder som nevnt at tradisjonelt bindalsmal hadde /a/-endelse i
jamvektsordene, men /i/-endelse i /ja/-verb (flytte, kreve, legge). | Brgnngysundmalet er alle
infinitiver apokoperte, i trendersk er det tradisjonelt jamvekt med apokope, men det er en
utvikling som gar mot mer apokope ogsa her. Om denne variabelen er interessant pa et

regionalt niva, avhenger av hvordan man stiller seg til problematikken diskutert i det
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foregaende. Variabelen kan vere interessant ogsa pa et lokalt niva, ettersom utviklingen kan
ha veert ulik i nordlige og serlige Bindal.
Av de formene som tradisjonelt skulle ha bevart /a/-endelsen i infinitiv, fant jeg disse

ordene i mitt materiale: Fare, veere, komme og vite.

/al-endelse Apokope Totalt
Petter 1 (9,1 %) 10 (90,9 %) 11
Karoline 8 (72,7 %) 3 (27,3 %) 11
Steffen 2 (100 %) 0 2
Bindalseidet 11 (45,8 %) 13 (54,2 %) 24
Espen 6 (66,7 %) 3 (33,3 %) 9
Cecilie 3 (42,9 %) 4 (57,1 %) 7
Kenneth 22 (81,4 %) 5 (18,5 %) 27
Terrak 31 (72,1 %) 12 (27,9 %) 43

Tabell 7.6. Realisering av /a/-endelse versus apokope i kategorien «infinitiv med /a/-endelse».
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30% - H /a/-endelse
20% -

10% -

0% - T T T T T T

S X - o,
R T 2 )
ROSS ¢ & R F <&
¢S @
N
%\

Fig. 7.5. Realisering av /a/-endelse versus apokope i kategorien «infinitiv med /a/-endelse».

Det farste som ma bemerkes her, er Petters hgye andel av apokoperte former. Dette er ikke
overraskende, ettersom Harangsfjorden tradisjonelt har hatt en mye starre bruk av apokope
enn resten av Bindal, og delvis falger Branngymalet pa dette punktet. Situasjonen her ser altsa
ut til & holde seg stabil. Jeg vil pa dette punktet se bort fra Petter i analysen av tallene for
Bindalseidet. Bindalseidet far da 76,9 % former /a/-endelse, og 23 % apokoperte former.

Disse tallene er svert like de for Terrak-informantene samlet. Dette resultatet er ogsa sveert
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likt det Gangstg Mohan fant i 1995, da 23,4 % av de unge, og 25,2 % av de eldre brukte
apokoperte former (sett bort fra informantene fra Harangsfjorden). Situasjonen har altsa holdt
seg relativt stabil for hele Bindals vedkommende.

Hvordan skal vi sa tolke denne situasjonen? En ting vi kan si for sikkert, er at Bindal
her ikke har blitt influert av Branngysund-malet, ettersom dette talemalet har apokope i alle
infinitiver. Hvis det er en realitet at bindalsmalet en gang i fortiden har hatt en fullt utbygd
jamvekt i infinitivskategorien, kan det derimot tolkes som en tilpasning i retning av
Brenngysundmalet. Om dette er tilfellet, vet vi likevel ikke, og vi ma i det minste meget langt
tilbake i tid for a finne et slikt spraktrinn for Bindals vedkommende. «Former som f.eks.
/’baera/, /’feeral og /koma/ gar over til /bee:r/, /fz:r/ og /kom/. Disse jamvektsordene er tatt fra
Norsk dialektatlas (synopsien), og ble undersgk av Ingeborg Hoff i 1946. Allerede da var det
flere jamvektsord i bindalsmalet som hadde gatt over til apokope» (Gangste Mohan, 1995:
71).

Det kan for denne variabelen argumenteres for at Bindal her fglger det som kan kalles
en generell trendersk spraktendens, nemlig at det blir mer apokope i trendersk; altsa tendenser
til at gamle jamvektsformer na blir apokoperte.

Vi ser ogsa at denne variabelen ikke kan pavise at det eksisterer en stgrre grad av

skille mellom talemalet i Sgr-Bindal og Nord-Bindal.

7.3.2. Presens av svake e-verb
| svake e-verb (jf. kap. 3) er det tradisjonelt /i/-endelse i presens i bindalsmalet. Eksempel
Ny:s — ly:si — lyst —lyst/ (av & lyse). | Branngymal er presens apokopert i alle svake verb, med
unntak av a-klassen, mens det i Namdal blir brukt bade apokope og /i/-endelse.

I tillegg til presensformer med den tradisjonelle /i/-endelsen, og former med apokope,
fant jeg ogsa noen som hadde gatt over til presensendelsen i a-verb, samt eksempler pa /e/-
endelse, noe jeg tolker som en tidlig standardisering (eventuelt trgndersk regionalisering).

fi/-endelse Apokope /al-endelse /el-endelse Totalt

Trad. variant
Petter 0 11 (84,6 %) | 1(7,7%) 1(7,7 %) 13
Karoline 7 (36,8 %) 9 (47,4 %) 2 (10,5 %) 1 (5,3 %) 19
Steffen 2 (50 %) 1 (25 %) 0 1 (25 %) 4
Bindalseidet | 9 (25 %) 21 (58,3%) |3(8,3%) 3 (8,3 %) 36
Espen 8 (47,1 %) 8 (47,1 %) 0 1 (5,8 %) 17
Cecilie 13 (56,5 %) |9 (39,1 %) 0 1 (4,3 %) 23
Kenneth 16 (485%) |14(424%) |0 3 (9,1 %) 33
Terrak 37 (50,7%) |31(425%) |0 5 (6,8 %) 73




Tabell 7.7. Realisering av presens av svake e-verb.

20%
10 %
0%

M /i/-endelse Trad. variant

0
o0 H 8§
0% o B
70% - -
0% N
50 % . . M /e/-endelse
40 % . . /a/-endelse
30 % = = m Apokope

HER

o

Fig. 7.6. Realisering av presens av svake e-verb

Igjen ser vi, gjennom Petter, at talemalet i Harangsfjorden skiller seg markant ut fra
resten av bindalsmalet, og falger utviklingen i Branngymalet.

Slutningene som er mulig a trekke fra disse resultatene begrenser seg pa samme mate
som for resultatene for variabelen «infinitiv. med /a/-endelse» (forrige delkapittel). Alle
informantene (bortsett fra Petter) har en relativt lik fordeling av former med /i/-endelse og
former med apokope. Jeg ser altsa ingen grunn til & kunne operere med en intern deling pa
bakgrunn av denne variabelen. Ettersom brgnngymalet her har infinitiv i alle presensformer
(bortsett fra i a-verb), er det ikke mulig & si at vi har en utvikling som gar i retning av
brgnngymalet. Situasjonen er derimot likedan som i Namdal, hvor det er en veksling mellom
lil-endelse og apokope, og det blir da tiltalende & si at Bindal fayer seg inn under denne
utviklingen. Det blir da kanskje mulig a snakke om at Bindal er med i en form for trandersk

regionaliseringsprosess nar det gjelder dette trekket.

7.4. Substantiv
7.4.1. Svake, maskulinum, ubestemt form, singular, ord med tradisjonell /i/-

endelse og /a/-endelse

| svake hankjgnnsord, ubest. form, sg. har bindalsmalet tre ulike endelser (jf. kap. 3), hvor den

ene endelsen, /i/-endelsen, er den vanligste (eks. /ma:si/). Den andre formen forekommer i
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velar-ord (eks. /ha:ga/). Den tredje endelsen er /e/-endelse, «en nyere endelse, som er kommet
inn gjennom lanord/fremmedord» (Gangsta Mohan, 1995: 82).

Néar Gangste Mohan undersgkte denne variabelen, kunne det virke som de yngre
informantene hadde begynt en overgang til /e/-endelse ogsa i ord med tradisjonell /i/-, eller
/a/-endelse. Samtidig fant hun ut at det var Indre Bindal som holdt best pa de tradisjonelle
endelsene, mens Ytre Bindal hadde en stgrre overgang til /e/-endelse. «De unge pa
Bindalseidet hadde f.eks. 16 % mindre /i/-endelse enn de unge informantene pa Terrak»
(Gangstg Mohan, 1995: 84).

Mens det i Namdalsmal er de samme tradisjonelle endelsene for denne variabelen, har
Brenngysundmalet /e/-endelse. Denne /e/-endelsen har spredt seg videre utover i
Bregnngymalet, og det er min oppfatning at en ikke vil finne /i/- og /a/-endelser hos den yngre
befolkningen i Brgnngy lenger, i dag. Denne variabelen er derfor sveert interessant, ettersom
det i 1995 kunne virke som det var i ferd med a skje en ulik utvikling i den sgrlige og den
nordlige delen av kommunen, samtidig som vi far samme situasjon som for variablene
«infinitiv med /a/-endelse» og «presens av svake e-verb».

Dessverre har jeg ikke kunne undersgke denne variabelen i tilfredsstillende grad,
ettersom den ikke forekommer ofte nok i mitt materiale. Mens informantene fra Bindalseidet
ikke realiserer variabelen i det hele tatt, har de tre informantene fra Terrak skole, Espen,
Cecilie og Kenneth realisert variabelen henholdsvis to, to og tre ganger. Alle gangene blir
denne variabelen realisert med tradisjonell form; /ba|]i/ (en bolle), /fe:ri/ (en ferie), og /ma:ti/
(en mate) fem ganger. Det eneste dette kan fortelle oss, er at det ser ut til at informantene i
sgrlige Bindal fortsatt holder pa den tradisjonelle varianten av denne variabelen, og at de
derfor ikke har narmet seg Brgnngysundmalet pa dette punktet. For Nord-Bindals

vedkommende, kan jeg naturligvis ikke uttale meg i det hele tatt.
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8. Presentasjon av
internettundersgkelsen

Jeg utfgrte en sterre internettundersgkelse i perioden juni-august 2013. Malet med
undersgkelsen var & samle inn et tverrsnitt av bindalingens meninger og opplevelser rundt
aktuelle spgrsmal tilknyttet bindalsamfunnet. Metoden anvendt for & lage og distribuere
undersgkelsen er inngdende beskrevet i kapittel 5 (Metode). Undersgkelsen samlet inn svar fra
219 ukjente informanter fra Bindal. Dette resulterte i 6947 svar fordelt pa 24 spgrsmal. Disse
svarene er kvantifisert og tolket, for & forsgke & spore tendenser i bindalingenes meninger om
de ulike spgrsmalene. En del av spgrsmalene var konkrete, f.eks. «din alder», og i sa mate
enkel & kvantifisere. Andre spegrsmal var derimot mer apne, og ga rom for starre utfoldelse av
informantens mening. Sparsmal 23 er et eksempel pa et slikt spgrsmal; «Hvordan opplever
du/har du opplevd «bygdekonflikten» innad i Bindal, mellom Ytre og Indre Bindal?». Her
hadde informantene mulighet til & skrive en sammenhengende tekst, som ytrer flere ulike
nivaer av mening, og i noen tilfeller ogsa flere meninger. Jeg har etter beste evne forsgkt a
kategorisere svar av denne typen, i et forsgk pa a spore tendenser i bindalssamfunnet.

| et forsgk pa a spare plass, vil ikke alle tabeller tilknyttet denne undersgkelsen bli
presentert i dette kapittelet. Alle tabellene kan derimot finnes som vedlegg bak. Jeg har i
stedet provd a sette fokus pa de opplysningene jeg mener peker seg ut som interessante i
forhold til min problemstilling.

Ikke alle sparsmalene ble besvart av alle informantene, som en fglge av at ikke alle
spgrsmalene var obligatoriske & svare pa. Noen av de som besvarte undersgkelsen, valgte ogsa

a avbryte underveis, slik at disse kun besvarte deler av undersgkelsen.
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8.1. Generelle bakgrunnsopplysninger

8.1.1. Om informantene

Under 20 ar 24 11 %
20-24 41 19 %
25-29 44 20 %
30-39 47 21 %
40-49 22 10 %
50-59 25 11 %
60-69 12 5%
70-79 4 2%
Totalt 219

Tabell 8.1. Informantenes alder.

Fig. 8.1. Informantenes alder

De fleste av informantene var i tjuearene og trettiarene. Samtidig ser vi at alle aldersgrupper
er representert i spgrreundersgkelsen. Det var derimot en skjevhet i representasjonen av kjenn
ettersom over 70 % av undersgkelsesdeltakerne var kvinner. Det & skulle forsgke a forklare
hvorfor en slik skjevfordeling oppsto, vil derimot kun fare til spekulasjoner. Skjevfordelingen
mellom kjgnnene bgr derimot tas med i betraktningen i den videre analysen av undersgkelsen,

samtidig som det er ytterst usikkert om denne faktoren har noen sarlig effekt pa resultatene.

- 68 -




Kvinner 71 %

Menn 29 %

Tabell 8.2. Kjgnnsfordelingen i spgrreundersgkelsen.

Resultatene viser ogsa at en stor andel av Bindals befolkning pa et eller annet tidspunkt i sitt

liv, har veert borte fra Bindal.

Hele livet 65 30 %
Mindre enn 10 ar 8 4 %
10-20 ar 106 48 %
21-40 ar 33 15 %
41-60 ar 7 3%
Totalt 219

Tabell 8.3. Hvor lenge informantene har bodd i Bindal kommune.

H Hele livet

B Mindre enn 10 ar
M 10-20ar

m21-40 ar

W 41-60 ar

Fig. 8.2. Hvor lenge informantene har bodd i Bindal kommune.

Hvis man ser dette i sammenheng med alderen pa informantene, er det mye som tyder pa at
mange av informantene som har besvart undersgkelsen, er, eller nylig har vert, borte fra
hjemkommunen for & studere eller arbeide. Det er viktig & tenke over at kategorien «hele
livet» inneholder informanter i alle aldre, altsa at de kan ha bodd i Bindal i alt fra mellom 10
og 70 ar. Samtidig kan de som har svar i kategorien 10-20 ar etc., ha bodd i Bindal hele livet.
De forskjellige informantene kommer fra totalt 23 ulike steder i Bindal, noe som viser
at sa a si «hele Bindal» er representert i min spgrreundersgkelse. For & fa en oversikt her har
jeg derimot veert ngdt til & kategorisere svarene i starre omrader. Jeg har samlet tallene slik at
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jeg ender opp med tre hovedomrader. Disse er sgrlige Bindal og nordlige Bindal, som er mitt
hovedfokus for oppgaven. | tillegg har jeg med omradet vestlige Bindal, som kan kalles

omradet mellom nordlige og serlige Bindal.

Nord-Bindal 41 19 %
Sar-Bindal 146 67 %
Vest-Bindal 31 14 %
Totalt 218

Tabell 8.4. Hvor informantene kommer fra.

H Nord-Bindal
B Sgr-Binda
Vest-Bindal

Fig. 8.3. Hvor informantene kommer fra.

Et flertall av informantene kommer fra sgrlige Bindal. Dette er naturlig, ettersom dette

omradet inneholder kommunesenteret Terrak.

8.1.2. Foreldrenes bakgrunn

Tabellene under viser hvor mgdrene og fedrene til informantene kommer fra. Jeg har her delt
inn i nordlige og serlige Bindal (vestlige Bindal faller her inn under nordlige Bindal),
samtidig som jeg for de som kommer utenfra Bindal, operer med landsdeler (Nord-Norge,
Vest-Norge, @st-Norge, Trendelag). Derimot har jeg de omradene som ligger naermest
Bindal, altsa Namdal og Ser-Helgeland, som egne kategorier. Dette betyr altsa at kategoriene
Trendelag og Nord-Norge, er unndratt omradene Namdal og Ser-Helgeland. 16 stykker hadde
kun svart at mor kommer fra «Bindal», samtidig som at 26 informanter hadde svart at far

kommer fra «Bindal». Disse har jeg fordelt pa serlige og nordlige Bindal (halvparten pa hver).
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Nordlige Bindal 55 25 %
Sgrlige Bindal 71 32 %
Sgr-Helgeland 12 5%
Namdal 21 10 %
Nord-Norge 21 10 %
Trgndelag 18 8 %
Vest-Norge 6 3%
@st-Norge 7 3%
Andre svar/ikke besvart 8 4 %
Totalt 219

Tabell 8.5. Hvor mor kommer fra.

Fra Bindal 126 60 %

Ikke fra Bindal 85 40 %

Tabell 8.6. Mor fra Bindal/ikke-Bindal.

M Fra Bindal

M lkke fra Bindal

Fig. 8.4. Mor fra Bindal/ikke-Bindal.

Vi ser at et stort antall av informantenes mgdre ikke kommer fra Bindal, 40 %.
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Nordlige Bindal 62 28
Sgarlige Bindal 87 40 %
Sgr-Helgeland 8 4%
Namdal 16 7%
Trondelag 15 7%
Nord-Norge 15 7%
Vest-Norge 7 3 %
@st-Norge 1 0%
Andre svar/ikke svart 8 4%
Totalt 219

Tabell 8.7. Hvor far kommer fra?

Fra Bindal 149 69 %
Ikke fra Bindal 66 31 %
Totalt 215

Tabell 8.8. Far fra Bindal/ikke-Bindal.

M Fra Bindal

H Ikke fra Bindal

Fig. 8.5. Far fra Bindal/ikke-Bindal.

Fedrene kommer oftere fra Bindal enn madrene.
Det ble ogsa stilt sparsmal om hvor lenge mor og far hadde bodd i Bindal (se vedlegg

4, vedlegg 5)
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8.1.3. Reisemgnster

Jeg forsgkte & undersgke hvor ofte bindalingene reiser til de narmeste bysentrene, altsa
Namsos og Branngysund. Jeg gnsket ogsa a fa innsikt i om de ulike sentrene blir benyttet til
ulike aktiviteter. Jeg stilte derfor spersmalene «Hva gjer du oftest, nar du er i
Namsos/Brgnngysund». Svarene pa disse spgrsmalene delte jeg inn i fem kategorier; Handel
(kjep av varer og tjenester), Helse (Sykehusbesgk, Tannlegetime etc.), Sosiale forekomster
(familie/vennebesgk, festarrangementer), Jobbrelatert (kurs og konferanser), og en egen
kategori for de som bor i Namsos/Brgnngysund.

Namsos

1 gang per uke 8 4%
1 gang per maned 28 14 %
1 gang per halvar 81 40 %
1 gang per ar 31 15 %
Enda sjeldnere 56 27 %

Tabell 8.9. Hvor ofte informantene reiser til Namsos.

Handel 106 50 %
Helse 80 38 %
Sosiale forekomster 27 13 %
Totalt 213

Tabell 8.10. Hva informantene gjgr i Namsos

H Handel
H Helse

Sosiale forekomster

Fig. 8.6. Hva informantene gjer i Namsos.
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Brgnngysund

1 gang per uke 31 | 15%
1 gang per maned 32 |16%
1 gang per halvar 62 |30%
1 gang per ar 22 |11%
Enda sjeldnere 57 | 28%

Tabell 8.11. Hvor ofte informantene er i Branngysund.

Handel 46 26 %
Helse 2 1%
Sosiale forekomster 93 52 %
Jobbrelatert 15 8 %
Bor pa stedet 23 13 %
Totalt 179

Tabell 8.12. Hva informantene gjar i Branngysund.

® Handel
H Helse
™ Sosiale
2 stk forekomster

M Jobbrelatert

M Bor pa stedet

Fig. 8.7. Hva informantene gjar i Brgnngysund.

Den starste andelen av bindalingene opplyser at de er bade i Branngysund og Namsos
bare ca. 1 gang per halvar. Derimot reiser mange bindalinger oftere enn dette til Brgnngysund.
Dét kan ha sammenheng med at det er mange bindalinger som bor pa hybel i Brgnngysund
mens de gar pa videregdende, samtidig som det er noen bindalinger som er i Brgnngysund i

jobbsammenheng.
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Det er ogsa tydelig at de to byene blir brukt til forskjellig formal. De fleste reiser til
Namsos for & handle, eller i forbindelser tilknyttet helse. Dette har en naturlig sammenheng
med at Namsos sykehus er det sykehuset Bindal kommune er tilknyttet, og at Namsos har
nermeste kjeveortoped. Dette medfarer at mange ofte reiser til Namsos nar deres barn, eller
de selv, har tannregulering (noe som ogsa blir presisert i mange av svarene). Brgnngysund blir
derimot oftest reist til i sosiale anledninger. Arsaken her er nok de mange ungdommene som
bor pa hybel i Brgnngysund. De knytter kontakter og vennskapshand til andre ungdommer i
Brenngysund, samtidig som deres foreldre ofte er pa besgk hos sine barn.

Det er ogsa interessant at «handel» sjeldent er arsak nok alene til & reise til disse
byene. Det virker som starre innkjgp av varer, altsa den tradisjonelle «byturen», blir gjort nar
bindalingene enten har avtale pa sykehus/kjeveortoped, eller i forbindelse med besgk av

familie/venner.

8.2. Identitetsrelaterte spgrsmal

| sparreundersgkelsen har jeg forsgkt a benytte meg av flere ulike strategier for a prave a
spore bindalingenes identitet. Jeg benyttet meg da av bade indirekte og direkte sparsmal, som
i en eller annen grad er med pa & vise hvordan bindalingene stiller seg til Trendelag/det
trgnderske og Nordland/det nordlandske. Jeg vil her kun gi kortere kommentarer til de ulike
dataene. En mer helhetlig diskusjon vil bli foretatt mot slutten av dette kapittelet.

Jeg stilte informantene falgende spgrsmal: «I mgte med folk som ikke vet om Bindal,
hvor sier du da at du kommer fra?». Malet her var & se hva Bindalingene mente best kunne
representere deres hjemkommune, i en situasjon hvor en samtalepartner ikke hadde noen
kunnskap om hvor Bindal geografisk var plassert. Eller sagt pa en annen mate; hva legger

bindalingene vekt pa i forsgk pa & forklare Bindals geografiske plassering.

Nordland 142 67 %
Trendelag 17 8 %
Annet 53 25%

Tabell 8.13. Hvor bindalingene sier de kommer fra.

Under «annet», kunne informantene skrive inn sitt eget svar. Disse svarene dreier seg stor sett
om tre ulike kategorier, som jeg har brukt for & kategorisere svarene; «Sgr-Helgeland»,

«Bindal» og «pa grensen mellom Nordland og Nord-Trgndelag». Noen svar lyder
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eksempelvis slik: «den sgrligste kommunen i Nordland». Svar av denne typen har jeg lagt til

under «Nordland».

Nordland 151 69 %
Trondelag 17 8 %
Bindal 13 6 %
Sgr-Helgeland 11 5%
Pa grensen 19 7%
Ikke svart 8 4%
Totalt 219

Tabell 8.14. Detaljert for tabell 8.13.
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70%
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40%
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Fig. 8.8. Hvor bindalingene sier de kommer fra.

De fleste vil forklare at Bindal ligger i Nordland fylke, noe som er naturlig ettersom
Bindal faktisk hgrer til innenfor grensene av Nordland fylke. Det er derimot ogsa interessant
at over 16 % av besvarelsene ville sagt Trendelag, eller pa grensen til Trgndelag. Det kan
altsa tyde pa at Bindal kommunes geografiske plassering, hos en betydelig andel av
befolkningen, ikke er sa definitiv. Dette har ogsa fatt konsekvenser for mange bindalingers

identitet, som vi far se ved neste sparsmal; «Hva faler du mest at du er?».
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Nordlending 149 71 %

Tronder 60 29 %

Ikke svart 10

Tabell 8.15. Hva bindalingene faler seg som

Pa tross av at Bindal altsa ligger innenfor grensene av Nordland fylkeskommune, er
det en betydelig prosentandel av Bindals befolkning som fgler seg som trendere. Neert opp til
hver tredje bindaling hevder at de er trender, og ikke nordlending. Neste spgrsmal blir derfor
svart interessant, der jeg ber informantene utdype hvorfor de har besvart sparsmalet over slik

de har gjort.

8.2.1. Komponenter i bindalingens regionale identitet

Dette var et apent og frivillig «hvorfor»-sparsmal, som var stilt som et oppfalgingssparsmal
til det forrige sparsmalet i sparreskjemaet. 145 av informantene valgte a svare her. Svarene
som kom inn pa dette spersmalet, var mange og nyanserte, og det er tydelig at dette er et
spgrsmal som mange bindalinger mener noe om. Av naturlige grunner er det selvsagt ikke
mulighet til & gjengi alle svarene her. Etter ngye gjennomlesning og tolkning av alle svarene
som er kommet inn, har jeg derfor valgt & dele inn alle besvarelsene i 12 kategorier. Jeg var
her pa jakt etter hvilke bestanddeler, eller komponenter som var med pa & konstruere
bindalingenes regionale identitet. Det var derfor ikke sa viktig for meg a vite hvor stort antall
som mente hva, men snarere hvilken argumentasjon hver informant la i sin begrunnelse. Hvert
argument er altsa talt opp i tabell 8.16 nedenfor, ikke hver person.

Nedenfor vil jeg farst prave a forklare bakgrunnen for hver kategori.

Kulturell tilhgrighet til Trendelag

Dette er argumentasjoner som retter seg mot fritid. De faler seg som trendere fordi aktiviteter
som fotball, handball og musikk farer bindalingene sagrover, gjennom for eksempel trgndersk
seriespill. «Vi fra bindal’n har mer tilfelles med trenderlag en vi har med nordland. Fotball
laget er med i trender divisjonen, ikke nordland. Sa reiser oftere til Kolvereid, levanger og
lignende» (anonym).
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Enklere kommunikasjonsveier til Trandelag

Ettersom kommunikasjonsveiene sgrover ikke inneholder ferjeforbindelse, mener mange at
Bindal i dag «naturlig» harer til Trandelag, fordi det blir nsermere. Mange bindalinger mener
de er mer adskilt fra Helgeland pa grunn av fjorden. «Det er lettere a dra til Trendelag enn a

dra nordover i fylket (anonym).

Administrativ tilhgrighet med Trgndelag

Mange faler de har en trgndersk identitet, ettersom flere viktige instanser for bindalingene er
lokalisert i Trgndelag, og ikke i Nordland. Sykehus, postkontor (inkludert trendersk
postnummer) og politidistrikt skiller seg her ut som de viktigste organene. «Er underlagt
sykehuset i namsos, ikke sandesjgen. Derfor fgler jeg mer tilhgrlighet til trendelag en til

nordland» (anonym).

Spraklig likhet med Trgndelag
Flere legger vekt pa at de fagler seg som trgndere, fordi de mener de snakker en trandersk

dialekt; «de i trenderlag skjgnner hva vi sier, det gjgr savidt nordlendingene» (anonym).

Hayere utdanning er neermest i Trgndelag
For de som skal ta hgyere utdanning, er utdanningsinstitusjonene i Levanger, Namsos,
Steinkjer og Trondheim de narmeste. Dette har for noen en betydning for deres trgnderske

identitet. «Hvis vi skal studere [...] drar vi til Trendelag» (anonym).

Familieband i Trgndelag
Flere nevner naere familie, -og vennskapsband til Trgndelag som en arsak til at de faler seg

som trgndere.

Familieband i Nordland
Flere nevner nzre familie, -og vennskapsband til Nordland som en arsak til at de faler seg
som nordlendinger. «Der er mine rotter, og der har jeg fremdeles sterk hjemfdlelse»

(anonym).

Spraklig likhet til Nordland
Noen mener ogsa at bindalingenes talemal er nermere beslektet med sgr-helgelandsk, og

peker pa dette som en viktig del av deres nordlandske identitet.
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Geografisk/politisk tilhgrighet til Nordland

Denne kategorien inneholder svar av typen: «Bindal ligger i Nordland, derfor er jeg
nordlending». Det er altsa den administrative fylkesgrensen i seg selv som er med pa a
konstituere den nordlandske identiteten. «Fordi kommunen ligger i Nordland. Er vokst opp
med at jeg er nordlending» (anonym). Det er derimot ogsa mange som legger vekt pa at det er
Nordland fylkeskommune de er med pa a styre gjennom fylkesvalget, og andre politiske
forhold som jordbrukstilskudd.

Kulturell tilhgrighet til Nordland

Det de fleste legger vekt pa innenfor denne kategorien, er de to virkelig store lokalsymbolene
for Bindal, nemlig bindalsfaringen, som er en nordlandsbat, og Nordlandsbatsregattaen (jf.
kap. 2). «Vi holder jo NORDLANDS bét regatta hvert ar, d hadde jo funka darlig hvis vi & i
trgnderlag» (anonym).

Videregaende skolegang i Nordland
Det faktum at neert sagt alle bindalsungdommer ma ta videregaende utdanning i Nordland, er

for mange med pa a forsterke den nordlandske identiteten.

Ingen av delene/blanding av begge

Det er to arsaker til at informantene svarer i denne retningen. Den farste er at de ikke faler seg
hjemme noe sted, et eksempel pa dette er informanten som sier «Blir litt mellom barken og
veden, og passa liksom ikke inn under nan av kategorian». Den andre gruppen som sier at de
ikke harer til hjemme under hverken trgndersk eller nordlandsk, er de som fremhever seg selv

som bindaling, altsa en som utviser en stor grad av lokal identitet;

Ingen av delene! Jeg er Bindaling, og det fgles som noe helt eget. Jeg har mest tilknytning til
Trendelag i og med at det alltid er enklest og billigst a reise sgrover pa bytur/ferietur, og sa har
jeg gatt pa vgs i Nord Trendelag. Men er veldig naye med a presisere at jeg IKKE er trgnder.
(Selv om dialekta mi som regel blir gjenkjent som trenderdialekt.) Men jeg kjenner meg heller
ikke som Nordlendig. Da sier jeg heller at jeg er Sgrhelgelanding. Men aller helst Bindaling;-)
(anonym).
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Kulturell tilhgrighet til Trgndelag 15 8 %
Enklere kommunikasjonsveier til Trgndelag 12 7%
Administrativ tilhgrighet til Trendelag 14 8 %
Spraklig likhet med trandersk 20 11 %
Hayere utdanning nermest i Trendelag 5 3%
Familieband til Trgndelag 12 7%
Familieband til Nordland 14 8 %
Spraklig likhet med nordlandsk 7 4%
Geografisk/politisk tilhgrighet til Nordland 54 30 %
Kulturell tilhgrighet til Nordland 11 6 %
Videregaende skolegang i Nordland 6 3%
Ingen av delene/blanding av begge 13 7%
Totalt 183

Tabell 8.16. Komponenter i bindalingenes regionale identitetskonstruksjon.

M Kulturell tilhgrighet til Trgndelag

B Enklere kommunikasjonsveier til Trgndelag
B Administrativ tilhgrighet til Trgndelag

W Spraklig likhet med trgndersk

B Hgyere utdanning naermest i Trgndelag

H Familieband til Trgndelag

® Familieband til Nordland

m Spraklig likhet med nordlandsk

m Geografisk/politisk tilhgrighet til Nordland
M Kulturell tilhgrighet til Nordland

M Videregdende skolegang i Nordland

™ Ingen av delene/blanding av begge

Fig. 8.9. Komponenter i bindalingenes regionale identitetskonstruksjon.
Det er tydelig at den politiske administrasjonsgrensen som setter Bindal inn under Nordland

fylkeskommune, er meget sentral for bindalingenes identitet. Samtidig viser dette mangfoldet
og kompleksiteten i de prosessene som er med & konstruere veldig mange av bindalingenes
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identitet. Den spraklige likheten mange faler til trandersk, skiller seg ogsa delvis ut som en

markant faktor for de som faler seg mer tranderske enn nordlandske.

8.2.2. Bindalingenes forhold og syn pd trgndere/nordlendinger
Jeg stilte ogsa noen spgrsmal for a forsgke a fa tak i noe om bindalingenes stereotypisering av
den «typiske» trgnder og nordlending. Det vil si, jeg gnsket a forsgke a framprovosere hvilket
forhold bindalingene har til sine naboer i sgr og nord, pa bakgrunn av deres erfaringer og
konvensjonaliserte oppfatninger av de to «folkegruppene».

Jeg har her delt svarene inn i tre enkle kategorier; «Positivt syn», «negativt syn» og

«ngytralt syn».

Bindalingens syn pa «trgnderen»

Positivt syn 65 45 %
Negativt syn 33 22 %
Ngytralt syn 48 33 %
Totalt 146

Tabell 8.17. Bindalingenes forhold til trendere

Bindalingens syn pa «nordlendingen»

Positivt syn 76 55 %
Negativt syn 15 11 %
Ngytralt syn 48 35 %
Totalt 139

Tabell 8.18. Bindalingenes forhold til nordlendinger.

Her vil jeg kun framheve at det er feerre bindalinger som har et negativt forhold til «den
typiske nordlendingen», enn til «trenderen». Det mest interessante i informantenes svar til
dette spersmalet, er hvorfor de har et positivt/negativt syn pa trgnderen/nordlendingen,
ettersom det er tydelig at bindalingene tillegger de to ulike grupperingene forskjellige
kjerneverdier og/eller attributter som de selv verdsetter. Det virker derimot mer
hensiktsmessig a presentere disse svarene og tolkningene i en mer helhetlig tekst, noe jeg vil

forsgke a gjgre mot slutten av dette kapittelet.
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8.3. Spgrsmal omkring dialekt

I denne undersgkelsen prgvde jeg a fa innsikt i bindalingenes egen forstaelse av deres dialekt,

bade i kontekst av de norske dialektene, og i kontekst av de interne talemalene i Bindal.

8.3.1. Bindalsdialektens plassering innenfor de stgrre dialektgruppene
Tabellen nedenfor viser hvordan informantene svarte nar de ble tvunget til a plassere

bindalsmalet innenfor én av de fire kategoriene Trgndersk, Nordlandsk, Namdaling eller

Helgelandsk.

Trandersk 23 11 %
Nordlandsk 52 25 %
Namdaling 48 23 %
Helgelandsk 88 42 %

Tabell 8.19. Informantenes kategorisering av sitt eget talemal.

B Trgndersk
H Nordlandsk
m Namdaling

B Helgelandsk

Fig. 8.10. Informantenes kategorisering av sitt eget talemal.

De fleste informantene mener bindalsdialekten kan kalles en form for helgelandsk. De mener

den ligger nermere helgelandsk enn namdalsk. Samtidig vil flere kalle den nordlandsk enn
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trgndersk. Det er derfor tydelig at de fleste bindalinger mener bindalsk er en undergrein av

nordnorsk. Dette spagrsmalet skal vi komme narmere tilbake til.

8.3.2. Bindalingenes oppfatning av «ulike» dialekter internt i Bindal
Jeg stilte ferst spgrsmal om informantene mener det er «stor» forskjell i talemalet hos
innbyggerne pa Terrak (segr) og Bindalseidet (nord). Godt over halvparten mener her at det er

«stor» forskjell pa talemalet pa disse to stedene.

Ja 122 | 61 %
Nei 78 |39%
Totalt 200

Tabell 8.20. Forskjell pa dialekten pa Terrak og Bindalseidet.

Jeg stilte deretter et oppfalgingssparsmal: «Kommenter og/eller gi eksempler pa hva du
mener er forskjellig». Svarene til dette spgrsmalet viste seg & vaere av samme type som
svarene jeg fikk inn pa et annet spgrsmal: «Mener DU det er en dialektgrense mellom Indre
Bindal og Ytre Bindal? Gjerne utdyp og forklar sa godt du kan. Her er det ikke noe fasitsvar».

Svarene som kom inn pa disse to sparsmalene, omfatter to typer svar. Den ene typen
er de som fokuserte pa ulike aspekter av spraket som de mente var forskjellig. Dette kunne
dreie seg rundt setningsmelodi, ord og uttrykk, morfologiske henvisninger og vokalkvantitet.
Den mest interessante typen svar var derimot den som forsgkte a si noe om hvor de internt
mente det ble snakket ulikt. De fleste av informantene forsgkte ogsa a gi uttrykk for hvorfor de
hadde denne oppfatningen. Disse svarene har jeg delt inn i seks ulike kategorier, som til

sammen utgjer bindalingenes ulike meninger rundt interne dialektgrenser.

Mer nordlandsk i Nord-Bindal, og mer trgndersk i Sgr-Bindal
Disse informantene mener det er mer brgnngypreget dialekt i den nordlige delen av Bindal,

mens det er mer trgnderpreget dialekt i den sgrlige delen av Bindal.
Forskjell pa Nord-Bindal og Sgr-Bindal, uten kommentarer om hva

Disse informantene mener det er forskjell mellom sgrlige og nordlige del, men sier ikke noe

om hva som er forskjellig.
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Mer trgndersk i Vest-Bindal

Informantene her mener at det er den dialekten som snakkes pa Kjella/Horsfjord som er den
mest trenderske dialekten. Mange av disse sier noe lignende som: «Bindalseidet snakker mer
helgelending, og Kjella snakker mest trgndersk. De pa Terrak snakker ogsa trgndersk, men

ikke s& mye som de pé Kjella».

Harangsfjorden skiller seg ut
Noen peker pa den seregne dialekten man finner i Harangsfjord-omradet, og mener denne er

utpreget helgelandsk.

Abygda skiller seg ut

Mange mener at den mest trenderske dialekten eksisterer i Abygda.

Mest forskjell mellom generasjonene

En del av informantene mener det er starst forskjell mellom generasjonene. Mange av disse
informantene peker ogsa pa at forskjellene mellom de ulike grendene var starre for i tiden.
Tabell 8.21. er ogsa en oversikt over de forskjellige argumentene som ble uttalt, altsa ikke en

opptelling av enkeltinformanter, ettersom noen informanter uttalte flere meninger.

Mer nordlandsk i Nord-Bindal, og mer trgndersk i Sgr-Bindal 97 52 %
Forskjell pa Nord-Bindal og Ser-Bindal, uten kommentarer om hva 14 7%
Mer trgndersk i Vest-Bindal 29 16 %
Harangsfjorden skiller seg ut 9 5%
Abygda skiller seg ut 22 | 12%
Mest forskjell mellom generasjonene 16 9%
Totalt 187

Tabell 8.21. Informantenes beskrivelse av interne forskjeller i bindalsmalet.
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B Mer nordlandsk i Nord-Bindal, og mer trgndersk i
S¢r-Bindal

M Forskjell pa Nord-Bindal og Sg¢r-Bindal, uten
kommentarer om hva
m Mer trgndersk i Vest-Bindal

B Harangsfjorden skiller seg ut

m Abygda skiller seg ut

m Mest forskjell mellom generasjonene

Fig. 8.11. Informantenes beskrivelse av interne forskjeller i bindalsmalet.

Vi har allerede dokumentert at over 60 % (tabell 8.20.) av bindalingene mener det er «store»
forskjeller i talemalet mellom sgrlige og nordlige del av Bindal. Tabellen over utdyper dette
bildet, og viser til at over halvparten av disse mener at talemalet i Nord-Bindal er mer preget
at sgr-helgelandsk, mens talemdlet i Sgr-Bindal er preget av trgndersk. Samtidig skiller
informantene ut tre omrader i Bindal som de eksplisitt mener det bgr tas stilling til, nar man
praver & komme naermere inn pa forskjelligheter i bindalsmalet. Dette gjelder vestlige Bindal,
Harangsfjorden og Abygda. Disse ma forklares naermere.

To av disse omradene, Harangsfjorden og Abygda, hadde jeg tatt stilling til allerede
far jeg startet arbeidet med denne oppgaven, noe som forklarer hvorfor jeg valgte a ta med en
informant fra begge disse omradene i intervjuprosessen. Det kan derimot virke som om mine
forhandskunnskaper om det jeg har valgt & kalle Vest-Bindal, ikke var tilfredsstillende. Jeg
hadde nemlig pa forhand ment at Vest-Bindal var et overgangsomrade mellom Sgr-Bindal og
Nord-Bindal, samtidig som jeg mente det hadde mest til felles med Nord-Bindal. Min tanke
var da at informantene fra Bindalseidet Skole skulle std som representanter for et samlet
«nordlige Bindal», og dette omradet skulle da ogsa inneholde vestlige del av Bindal, mer
konkret omradene Kjelleidet og Horsfjord. En av mine forhandshypoteser var at jeg slik ville
fa et bilde av Bindal, hvor det var en delvis glidende overgang fra trendersk til ser-
helgelandsk, hvor Abygda hadde mest utpreget «trgndersk» dialekt, etterfulgt av Terrdk, og
deretter en mer og mer utpreget sgr-helgelandsk dialekt, med Vest-Bindal som et
overgangsomrade, og med Bindalseidet og Harangsfjorden som utpreget sgr-helgelandsk. Det
som derimot skjuler seg bak svarene i tabellen over, er at Vest-Bindal er det omradet i Bindal
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som ligger naermest trandersk, og altsa ikke sgrlige Bindal, som jeg hadde antatt for jeg startet

arbeidet med denne oppgaven.

8.4. Bygdekonflikten

Jeg @nsket ogsd & undersgke hvordan bindalingene opplever, og/eller har opplevd,
bygdekonflikten i Bindal (jf. kap. 2), ettersom dette er noe som kan veere med pa a forklare
eventuell konvergering, alternativt divergering, av nordlig og serlig bindalsk. Jeg stilte derfor
spgrsmalet: «Hvordan opplever/har du opplevd «bygdekonflikten» innad i Bindal, mellom
Ytre og Indre Bindal?».

Dette sparsmalet fikk frem mange og ulike svar. Mens en del av informantene sier de
opplever/har opplevd konflikten som en humgrfylt erting, «nesten som sgskenkjerlighet»
(anonym), har andre et naermest hatefullt syn pa nabogrenden(e). Det er tydelig at det er de to
tettstedene Bindalseidet og Terrak som har statt i sentrum for denne nabokonflikten, mens de
mindre stedene i kommunen har statt utenfor; for eksempel utsagnet «kommer fra «ngytral»
sone» (anonym).

Jeg har under satt opp to typer kategoriseringer for svarene som kom inn for dette
sparsmalet. Den farste tabellen (tabell 8.22.) viser hvordan bindalingene har opplevd/opplever
konflikten. Kategorien «Alvorlig konflikt, til hinder for utvikling og samarbeid» inneholder
de kommentarene som sier at denne konflikten er en politisk uenighet, og at konflikten er sa
alvorlig at den pa en eller annen mate er gdeleggende for Bindal kommune.
Alvorlighetsgraden er her relativ, og spennet er fra de som faktisk mener konflikten kan fare
til kommunens undergang, til de som nevner mer trivielle ting, som for eksempel
Rosenborgkampen (se kap. 2). Kategorien «Direkte hatefullt» er de kommentarene som
gjenspeiler en alvorlig og betydningsfull konflikt som har betydning for samholdet i
kommunen, uten at dette er politisk motivert. Alvorlighetsgraden for disse kommentarene er
meget stor, og det skildres tilneermet «rasistiske» tilstander. Kategorien «Humgrfylt erting»
omfatter de som mener dette er en «sjarmerende» konflikt, som farst og fremst kommer i
form av lett mobbing og humoristiske bemerkninger. Den siste kategorien, «Har opplevd
sveert lite/ingenting til den», er de som sier de ikke har noe spesielt forhold til konflikten.

I den nederste tabellen har jeg prevd a kvantifisere de som mener at konflikten har blitt
bedre, og nermest holder pa a forsvinne fra bindalssamfunnet, og hvor mange som fortsatt

mener den er tydelig merkbar. Blant de som mener konflikten har blitt bedre, har jeg ogsa en
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egen kategori for de som begrunner bedringen med sammenslaingen til samlet et Bindal
Fotball (jf. kap. 2).

Alvorlig konflikt, til hinder for utvikling og samarbeid 59 43 %
Direkte hatefullt 18 13 %
Humaerfylt «erting» 21 15 %
Har opplevd svert lite/ingenting til den 39 28 %
Totalt 137

Tabell 8.22. Hvordan bygdekonflikten oppleves/har blitt opplevd av informantene.

m Alvorlig konflikt, til hinder
for utvikling og samarbeid

H Direkte hatefullt

B Humgrfylt «erting»

B Har opplevd sveert
lite/ingenting til den

Fig. 8.12. Hvordan bygdekonflikten oppleves/har blitt opplevd av informantene.

Fortsatt merkbar 42 42 %
Blitt bedre na 40 40 %
Blitt bedre na, med direkte kommentar om Bindal Fotball som arsak 17 17 %
Totalt 99

Tabell 8.23. Om hvilken grad bygdekonflikten fortsatt eksisterer.

Det er det hatefulle aspektet i konflikten som farst og fremst ser ut til & ha avtatt med arene.
Derimot virker det som det politiske aspektet fortsatt er meget levende i Bindal kommune i
dag. At stridsgksa er begravd, som det popularistisk sies innad i kommunen pa sentrale

kommunale arrangement, virker dermed ikke a stemme fullstendig overens med mange av
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innbyggernes opplevelse av situasjonen. Mange mener at ytterbindalingene krever at alt skal

flyttes til grisgrendte strgk, mens andre mener at innerbindalingene «far alt».

8.5. Hva kan internettundersgkelsen fortelle oss?

Det er serlig tre momenter i denne undersgkelsen som utkrystalliserer seg som sarskilt
interessante, og som kan fa konsekvenser for den videre analysen. Det er svarene pa de
identitetsrelaterte sparsmalene, svarene pa spgrsmalene rundt dialekt, og opplysningene rundt

hvordan bindalingene har opplevd/opplever bygdekonflikten.

8.5.1. Oppsummering av de identitetsrelaterte spgrsmdlene

Undersgkelsen viser at bindalingenes identitet, pd tross av at bindalingene formelt er
nordlendinger, gar videre ut over fylkesgrensen. Neer 30 % av informantene informerer om at
de «faler seg mest som» trgndere. Bindalingenes forstaelse av sin egen identitet er kompleks
og bestar av flere ulike komponenter. Det er tydelig at den administrative fylkesgrensen er
sentral som identitetskonstituerende faktor for flere bindalinger. Samtidig er det mange
bindalinger som legger starre vekt pa tilhgrigheter som trekker bindalingene mot ser, slik som
spraklig likhet og administrative band til Trendelag.

Samtidig viser tabell 8.17. og 8.18. at bindalingene har et mer positivt forhold og syn
pa nordlendinger fremfor trendere. Dette er ikke & forstd som at alle bindalinger har et
negativt forhold til trendere, men at flere bindalinger har et mer positivt syn pa nordlendinger.
Dette gnsker jeg a koble opp mot de attributter og erfaringer som informantene trekker frem
som bakgrunnen for at de har dette forholdet til sine naboer. Kort oppsummert beskrives
trgnderen som hyggelig, morsom, erlig, jordnar og barsk. Samtidig virker det som flere
bindalinger ogsa har fatt konstituert en starre grad av «negativ stereotypisering» av trenderen.
De trekker nemlig ogsa frem karakteristikker som treg, innetrukken, skal alltid tgffe seg,
sossete, «hgy pa seg selv» og lignende. Nordlendingen blir fremhevet som raus, gjestfri,
respektfull, «kan veere seg selv», barsk, humgrfull, rolig og @rlig. Nar et flertall da velger a
stille seg mer positiv til nordlendingen enn til tranderen, er det naturlig a tenke seg at dette er
egenskaper og attributter som bindalingen etterstreber, kjenner seg igjen i, eller pa andre

mater verdsetter.
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8.5.2. Oppsummering av dialektspgrsmdlene

Informantene utviser stor enighet om at bindalsk er en undergrein av en eller annen
«nordnorsk» varietet. De aller fleste gnsker nemlig & kalle sin dialekt for «helgelandsk».
Samtidig er det en bred enighet blant bindalingene om at det finnes store forskjeller internt i
bindalsmalet. Som et grovt mgnster skisserer de fleste bindalingene opp en to-deling av
Bindal dialektmessig, hvor det i den nordlige delen av Bindal snakkes en dialekt med mer
«Brgnngyklang», mens det i den sgrlige delen snakkes en dialekt med mer «Trgnderklang».
Det mgnsteret som mine informanter skisserer opp her, er altsa i samsvar med flere av
beskrivelsene til sprakforskerne som har uttalt seg om bindalsmalet (se kap. 3). Hvis vi da
stiller dette opp mot min problemstilling; «Har det vert/og eller er det i dag, hensiktsmessig &
operere med en todeling av Bindal dialektmessig, hvor den nordlige delen blir lagt til
nordlandsk, og den sarlige delen blir lagt til trandersk?», vil dette veere en indikator i retning
av et positivt svar. Vi skal imidlertid komme tilbake til at dette er mer problematisk enn det
virker her (jf. kap. 10). For hva mener informantene med «Brgnngyklang» og
«Trgnderklang»? Vi har nemlig allerede sett, i det spraklige materialet (kap. 7), at det ut fra
mine spraklige intervju ser ut til & veere relativt sma forskjeller mellom nordlige og serlige
Bindal, iallfall blant ungdom. At s& mange som over 50 % av bindalingene som har besvart
dette sparsmalet, mener at det faktisk er en mer nordlandspreget dialekt i nordlige Bindal, og
mer trenderpreget dialekt i sgrlige Bindal, bar likevel ikke ignoreres.

Hvis man gar dypere inn i materialet tilknyttet dialektspgrsmalene, ser vi at det ogsa
utkrystalliserer seg et mer detaljert bilde. Dette bildet tar form som en glidende overgang
mellom trgndersk og nordlandsk. Denne glidende overgangen far imidlertid ikke en direkte
retning fra «mest trandersk» i sgr til «mest helgelandsk» i nord. | svarene samlet inn gjennom
internettundersgkelsen, virker det nemlig som om det er omradene Horsfjord/Kjelleidet i vest
og Abygda helt i sar som er kjerneomrédene for det informantene Kkaller «mest trgndersk».
Omradene Bindalseidet og Harangsfjorden i nord framstar som kjerneomradene for det de
kaller «mer bregnngyklang». Vi far da et menster hvor den mest utpregede
«trgnderbindalsken» er sterkest i ytterkantene av kommunen, altsd nermest fylkesgrensen, i
vestlige og serlige Bindal. Mens den mest utpregede «nordlandskbindalsken» er sterkest
naermest grenseomradene i nord, og delvis gst, i Bindal. Dette kan illustreres slik, ved hjelp av

fargenyanser:
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Fig. 8.13. Bindalsdialektens interne forhold. Den dypeste bla fargen dekker en del av Nord-
Trendelag, mens den dypeste rgde fargen dekker en del av Sgmna. Den middels bl fargen
dekker den del av Bindal som fremstar med den «mest utpregede trgnderbindalsken», mens
den middels regde fargen dekker den delen av Bindal med den mest utpregede
«nordlandskbindalsken». Den lysebla fargen dekker da et omrade som er «mer eller mindre
trendersk», mens den lysergde fargen dekker et omrade som er «mer eller mindre
sgrhelgelandsk».

Sentrum av kommunen blir da stdende igjen som et blandingsomrade, hvor «mer eller
mindre» trgndersk og «mer eller mindre» nordlandsk gar om hverandre i ulike grader. Hvis vi
gar tilbake til den grove todelingen som mange av bindalingene skisserer opp, er det likevel
tydelig at serlige Bindal kjennetegnes ved en sterre grad av trendersk, og nordlige Bindal
kjennetegnes ved en stgrre grad av helgelandsk. Men det kan her synes som om vestlige
Bindal bar legges til den sarlige del av Bindal, og ikke den nordlige del av Bindal, slik jeg
opprinnelig hadde antatt.

8.5.3. Oppsummering av bindalingenes opplevelser av «bygdekonflikten»

En betydelig prosentandel av mine informanter, naert opptil 60 %, mener at konflikten er
bedre i dag enn den var tidligere, og at en slik sett neermer seg slutten av denne konfliktfylte
perioden. Over 40 % av informantene papeker derimot at konflikten fortsatt er merkbar i dag.
Det kan virke som det farst og fremst er det hatefulle aspektet ved konflikten som har avtatt
betraktelig de siste arene, og at vi har fatt en endring i grunnlaget for denne bygdekonflikten.
Det er i dag en politisk bygdekonflikt, der uenighetene har bakgrunn i en sentrum-—periferi-

orientering, samtidig som en nord — sgr-orientering. Det kan virke som det er denne politiske

-90-



uenigheten som er bakgrunn til at mange av informantene fortsatt mener bygdekonflikten
eksisterer i dag. Begrepet «naboopposisjon» blir dermed staende igjen som et sentralt begrep
for & forstd eventuelle ulike spraklige utviklinger internt i bindalsdialekten, og vi skal derfor

forfalge dette i kap. 9 (Undersgkelsene sett under ett).
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9. Undersgkelsene sett under ett

Na som jeg har presentert de to undersgkelsene jeg har foretatt, vil jeg preve a nerme meg en
mer helhetlig konklusjon basert pa dem begge. Internettundersgkelsen utkrystalliserte tre
sentrale punkter som kan veere kjennetegnende for bindalsamfunnet. Disse tre punktene
omhandlet temaene identitet, dialekt og bygdekonflikt. Samtidig sa vi at det var to ulike
forklaringsmuligheter som kunne trekkes frem fra det spraklige materialet; 1. Sterk lokal
identitet i sgrlige Bindal, og 2. Bindal er med i en form for trgndersk regionaliseringsprosess.
Disse to forklaringshypotesene er de jeg skal undersgke videre i dette kapittelet. Jeg skal da
sette disse opp mot hele det spraklige materialet, og internettundersgkelsen. Mot slutten av
kapittelet vil jeg se om vi har kommet nermere besvarelsen av min hovedproblemstilling, og
de underliggende problemstillingene tilknyttet hovedproblemstillingen som ble satt frem i
kapittel 1 (Innledning).

Etter all presentasjonen av empiri, er det behov for en repetisjon av min
hovedproblemstilling: «Har det veart og/eller er det i dag, gunstig & operere med en todeling
av Bindal dialektmessig, hvor nordlige Bindal blir karakterisert som nordlandsk, og sgrlige

Bindal blir karakterisert som trgndersk?».

9.1. Sterk lokal identitet i sgrlige Bindal

Med bakgrunn i et mgnster som viser at mine informanter fra sgrlige Bindal i sterre grad
holder pa de tradisjonelle spraklige formene, mens informantene fra nordlige Bindal har flere
forekomster av mer standardiserte varianter, satte jeg frem falgende potensielle forklaring:
Terrak, i kraft av & veere kommunesenter, forsterker den lokale identiteten gjennom neerhet til
en rekke lokale symboler og organer, som radhus, lensmannskontor, Bindalsbruket, Bindal
sykehjem, arranger av Nordlandsbatsregattaen etc. Mansteret viser seg tydeligst i variablene
nektingsadverb og gradsadverbet «mye».

| tillegg kan det diskuteres om variabelen presens av «a se», hvor den mer lokale
varianten /si:r/ ikke er realisert av noen av informantene fra nordlige Bindal, ogsa kan peke i
denne retningen. Dette blir derimot usikkert, ettersom man ikke vet om varianten /si:r/ noen
gang har vert tradisjonell form i nordlige Bindal. Personlig pronomen, 1. person singular

viser ogsa at det er en minimal bruk av ikke-tradisjonelle bindalske former blant informantene
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fra nordlige Bindal. Bruken av den sgrhelgelandske varianten /e/ er derimot svaert marginal,
ettersom Karoline og Espen kun har tre belegg hver pa denne. Petter har stgrre bruk, men som
sagt er den sgrhelgelandske varianten /e/ den tradisjonelle formen i Harangsfjorden, hvor
Petter kommer fra.

Den siste variabelen, som jeg ikke hadde noen belegg pa fra nordlige Bindal, viser at
informantene fra serlige Bindal holder pa /i/-endelsen i svake, maskulinum, ubestemt form,
singular i ord med tradisjonell /i/-endelse. Det kan godt tenkes at denne endelsen fortsatt er
intakt ogsa i nordlige Bindal, ettersom systemet her bgr ses i sammenheng med de to
verbvariablene presens av svake e-verb og infinitiv med /a/-endelse. Utviklingen i alle disse
tre variablene har nemlig sammenheng med jamvektprinsippet, og nar det i verbvariablene
kommer fram at de tradisjonelle endelsene holder seg like godt i nordlige og serlige Bindal, er
det en viss sannsynlighet for at den tradisjonelle endelsen i svake maskuline substantiv,
ubestemt form, singular — ord med tradisjonell /i/-endelse og /a/-endelse ogsa holder seg
intakt i nordlige Bindal.

Her ma derimot Gangsg Mohans materiale fra 1995 trekkes inn. | denne undersgkelsen
kommer det nemlig fram at de unge pa Bindalseidet, i starre grad enn de unge pa Terrak, gikk
over til /e/-endelse bade i svake maskuline substantiv, ubestemt form, singular med
tradisjonell /i/-endelse og /a/-endelse. 94 % av beleggene hos ungdommene pa Terrak hadde
/il-endelse, mens 78 % av beleggene hos ungdommene pa Bindalseidet hadde /i/-endelse
(Gangste Mohan, 1995: 154). | substantiv med tradisjonell /a/-endelse hadde 89,1 % av
beleggene hos de unge Terrak-informantene tradisjonell form, mens bare 63,8 % av beleggene
hos de unge Bindalseidet-informantene hadde /a/-endelse. Hvis denne tendensen har fortsatt,
kan altsa denne variabelen ogsa vaere med som en del av bekreftelsen pa hypotesen om at

sgrlige Bindal har en sterkere lokal identitet enn nordligere Bindal.

9.2. Bindal er med i en form for trgndersk regionaliseringsprosess

Harstad (2008) har klargjort at flere av sprakendringsprosessene som gar for seg i Trgndelag,
kan klassifiseres som del av en regionaliseringsprosess. Derimot er ingen kartlegging av slikt
kaliber gjort hverken pa Sgr-Helgeland spesielt, eller i Nordland generelt. Skjekkeland (2009:
89) nevner riktignok at vi kan se regionaliseringstendenser ogsa i Nordland ved a se pa
utviklingen av apokopen her. Nar jeg snakker om en sgr-helgelandsk regionalisering, er det

altsa kun snakk om ideen om en slik prosess, pa bakgrunn av sprakendringsmgnstre som er
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kartlagt ellers i landet, og stadfestelsen av at regionalisering er «den allmenne
talemalsutviklinga» (Ibid., s. 86). Det ma imidlertid ogsa tas med i betraktningen at slike
generaliseringer har blitt sterkt utfordret (se blant annet Sandgy 2005).

De variablene som tydeligst er med pa a statte hypotesen om at Bindal er med i en
trgndersk regionaliseringsprosess, er verbvariablene. Det spraklige materialet her viser at bade
nordlige og serlige Bindal i stor grad holder godt pa de tradisjonelle variantene med /a/- og
/il-endelse, i henholdsvis infinitiv med /a/-endelse og presens av svake e-verb. Her ma vi igjen
se bort fra Petter, som kommer fra det omradet i Bindal hvor apokoperte varianter er
tradisjonell form i disse variablene. Dette er i samsvar med den spraklige situasjonen sgr for
Bindal, forst og fremst Namdal, men ogsa med andre deler av Trgndelag. Samtidig ble det
pavist at denne situasjonen ser ut til & holde seg svert stabil, sammenholdt med Gangsta
Mohans undersgkelse fra 1995. Dette tydeliggjer at dette ikke er et spraktrekk som er i sarlig
utvikling. Det er derfor ikke mulig a tolke disse resultatene som en del av en sgrhelgelandsk
regionaliseringsprosess, ettersom det ikke er snakk om en nylig pavirkning fra
Brenngysundmalet, som har apokope i alle infinitiver og presens av svake e-verb. Det er med
andre ord kun en mulig regionaliseringsprosess mot Trgndelag som kan analyseres ut fra disse
variablene. Samtidig kan vi, med stgtte i Gangste Mohans studie fra 1995, trekke slutninger
om at nordlige Bindal trolig ikke er med i denne regionaliseringsprosessen i like stor grad som
serlige Bindal, ettersom Gangstg Mohans materiale fra Bindalseidet viser en stgrre grad av
apokopering av endelsen i svake, maskulinum, ubestemt form, singular i ord med tradisjonell
/il-endelse.

Derimot er det to hgyfrekvente variabler som ikke viser noen som helst spor av
pavirkning fra trendersk, nemlig personlig pronomen, 1. person, singular og
nektingsadverbet. Hverken /a/ eller /icc/ er & finne i mitt materiale, noe som dermed fungerer
som indikatorer imot en trgndersk regionaliseringsprosess. Disse malmerkene er imidlertid
ogsa de med stgrst variasjon innenfor det trenderske sprakomradet. Selv om de to
«erketrgnderske» formene /icc/ og /e/ er pa fremmarsj i deler av Trgndelag, kan det ogsa
veere at disse to variablene er de som holder seg best i mate med regionaliseringen. Det er slik
sett ingen grunn til & avfeie hypotesen om trgndersk regionaliseringsprosess i Bindal selv om
de trenderske variantene her ikke har fatt innpass i Bindal. Samtidig er disse to variablene,
med de bindalske variantene ogsa ofte trukket fram som «erkebindalske», noe som styrker
hypotesen om at de fremtrer som en del av en «sterk lokal identitet».
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Hvis de fa realiseringene av /e/ for variabelen personlig pronomen, 1. person i
nordlige Bindal kan ilegges noen verdi, er ogsa disse med pa peke pa at informantene fra
nordlige Bindal i starre grad er pavirket av Sgr-Helgeland, enn trgndersk.

9.3. Motstridende bevegelser

Vi ser at begge hypotesene som kan settes frem med bakgrunn i deler av det spraklige
materialet, mgter motstand nar det blir satt opp mot hverandre og resten av det spraklige
materialet. Sagt pa en annen mate, det spraklige materialet viser motstridende tendenser.
Mens noe peker mot pavirkning nordfra, og noe peker mot pavirkning sgrfra, er det ogsa deler
av materialet som i sveert liten grad viser noen som helst form for endring.

| et forsgk pa a tydeliggjere disse komplekse forholdene, har jeg under tatt i bruk en
metode etter mgnster av Sandgy (2005). Sandgy prever gjennom denne metoden & isolere
sprakendringsfaktorer i en gitt spraklig undersgkelse av et lokalsamfunn, for & «objektivere
tendensane or det litt kaotiske farsteinntrykket» (Ibid.: 35). Sandgy operer med sju ulike
faktorer i sitt system. I min sammenheng ser jeg derimot verdien i & modifisere denne
modellen til tre faktorer for sprakendring, samt en kategori for «ingen endring». En annen
moderasjon jeg har gjort, i motsetning til Sanday, er & forsgke a fa med variasjonen i mitt
spraklige materiale. Jeg har derfor ikke kun tatt i betraktning de variantene som har et flertall
av realiseringer i mitt materiale, men materialet som helhet. Dette medfarer at flere av
kategoriene star frem som mulig pavirkningsfaktor/ingen endring. Jeg har ogsa valgt & lage én
tabell for nordlige Bindal, og én tabell for sgrlige Bindal. Resultatene av en slik isolering av

mulig pavirkningsfaktorer for nordlige Bindal vises i tabell 9.1, neste side.
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Pavirkning Pavirkning Standardisering | Ingen klar
nordfra sgrfra pavirkning
Personlig + - - n
pronomen
Nektingsadverb - - + +
Gradsadverbet + - + n
((mye))
«Hv»-ord - - - n
Presens av «a se» | + + + ¥
Infinitiv. med /a/- | - + - +
endelse
Presens av svake | - + - +
e-verb

Tabell 9.1. Isolering av pavirkningsfaktorer for nordlige Bindal.

Symbolet ‘+° viser at det er en mulig pavirkningsfaktor, mens symbolet ‘- viser at det ikke er

en mulig pavirkningsfaktor. Det tydeligste mgnsteret i mitt spraklige materiale for nordlige

Bindal er da at det er «ingen tydelig pavirkning» i de variablene som ligger til grunn for min

undersgkelse. Samtidig ser vi at det er en jevn fordeling i hva som kan veere impulsen for

endring ved de ulike variablene.

Tabell 9.2., under, viser resultatene av en slik metode brukt pa sprakmaterialet fra sgrlige

Bindal.
Pavirkning Pavirkning Standardisering | Ingen Klar
nordfra sgrfra pavirkning
Personlig - - - +
pronomen
Nektingsadverb | - - + +
Gradsadverbet - - - +
«mye»
«Hv»-ord - ? + +
Presens av «a | - - - +
se»
Infinitiv. ~ med | - + - +
/al-endelse
Presens av e- |- + - +

verb

Tabell 9.2. Isolering av pavirkningsfaktorer for sgrlige Bindal.

Vi ser ogsa her at det er «ingen klar pavirkning» som far mest gjennomslag. Vi far likevel et

mer tydelig resultat av hva som kan veere en pavirkning, enn det som var tilfellet i nord. I den

grad man kan si det er en endringsprosess i gang blant de variablene som er utvalgt for mitt
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spraklige materiale, er det pavirkning serfra, altsa fra Trendelag, som er mest markant. Men
det er snarere mangelen pa variabler som kan ha pavirkning nordfra, som gjgr dette bildet
tydeligere, sammenlignet med resultatene for nordlige Bindal.

Hvis vi da tar en oppsummering av diskusjonen over, star vi igjen med fglgende
mulige beskrivelse av de to omradene:

Den spraklige situasjonen i nordlige Bindal fremstar som sveert stabil nar man ser pa
de variablene som utgjgr mitt spraklige materiale. Hvis man ser pa de fa realiseringene av
varianter som ikke fremstar som klart tradisjonelle, kan det virke som det er en minimal
pavirkning fra sgrhelgelandsk. Verbvariablene peker derimot i retning av et trgndersk
mgnster.

Den spraklige situasjonen i sgrlige Bindal fremstar som sveert stabilt nar man ser pa de
variablene som utgjer mitt spraklige materiale. Ingen av de mulige endringsprosessene man
kan spore blant mitt utvalg av variabler, kan karakteriseres som en pavirkning fra
serhelgelandsk. Verbvariablene peker i retning av et trandersk mgnster.

Dette bildet er derimot kun en illustrasjon pa hvordan vi kan se bindalsdialekten i
samspill med de omkringliggende dialektene. Tabell 9.3. under, viser hvordan vi kan definere

de interne forholdene for dialektene i Bindal.

Likhet Ulikhet

Personlig pronomen Minimal forskjell
Nektingsadverb Forskjell
Gradsadverbet «mye» Forskjell
«Hv»-ord Forskjell

Presens av «a se» Forskijell
Infinitiv med /a/-endelse Utpreget likhet

Presens av e-verb Utpreget likhet

Tabell 9.3. Likheter og ulikheter internt i bindalsdialekten.

Vi ser altsa at det er forskjell i talemalet i sarlige og nordlige Bindal pa flere punkter. Som vi
har sett, er det likevel ikke enkelt a fa tak i hva disse forskjellene er. Enda vanskeligere er det
a ta stilling til om disse forskjellene er med pa a utgjere to forskjellige dialekter i Bindal.

Vi skal derfor se naermere pa hva som ut fra internettundersgkelsen kan veere med pa a
karakterisere bindalsamfunnet, for & undersgke om denne informasjonen kan veaere med pa a

peile ut en retning for den videre analysen.
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9.4. Sprakmaterialet sett opp mot internettundersgkelsen

Jeg vil da begynne med den karakteristikken som kom frem av dialektsituasjonen i Bindal.
Bindalingene selv mener at talemalet i de serlige og vestlige ytterkantene av Bindal har et
tydelig trendersk sermerke, mens talemalet i de nordlige, og delvis gstlige, ytterkantene av
kommunen har et tydelig innslag av sgrhelgelandsk. De sentrale delene star igjen som et
omrade som preges av «mer eller mindre grader av trgndersk» i segrlige del og «mer eller
mindre grader av sgrhelgelandsk» i nordlige del.

Et moment som ikke passer inn i dette mgnsteret, er at et stort flertall (67 %) velger a
gi navnet «nordlandsk» eller «helgelandsk» til den bindalske dialekten.

Selv om det ikke er opplagt hvor stor forskjell det er mellom nordlige og serlige
Bindal ndr man ser pa det spraklige materialet, er det tydelig at deltakerne i
internettundersgkelsen opplever at det er en stor forskjell. Dette kan tolkes som at de relativt
sma forskjellene i talemalet far store utslag i bindalingenes bevissthet. Mange klarer ikke &
sette ord pa hva som er forskjellig, men det virker som de er bevisste pa at noe i talemalet er
ulikt fra sgrlige og nordlige deler av kommunen. Dette aktualiserer et annet aspekt ved norsk
talemal, som kanskje er sarlig relevant i det sprakomradet som Bindal befinner seg i — nemlig
intonasjon. Siden dette aspektet er sa presserende i forhold til denne undersgkelsen, er det her
ngdvendig med en digresjon for a belyse dette punktet for bindalsmalets vedkommende.

9.4.1. Litt om bindalsamfunnets intonasjon

Papazian og Hellands (2005) innfgringsbok i norske talemal har én side om det de omtaler
som «Trykk og tonelag» (op.cit.: 17). Denne overfladiske omtalen er med pa & vise
intonasjonens posisjon i norsk talemalsforskning. Dette kommer pa tross av at intonasjon er
noe av det farste sprakbrukerne selv kommenterer nar de konverserer om dialekter. Nar mine
informanter bruker begreper som «trgndersk klang» og «Brgnngysundpreget», mener jeg det
er stor sannsynlighet at det er intonasjonsaspekter de sikter til. Arsaken til at dialektologiske
fremstillinger av norske talemal i sa stor grad neglisjerer dette feltet, kan rett og slett veere
mangelen pa tilstrekkelig kompetanse. Intonasjon er nemlig et svart vanskelig aspekt a
analysere og diskutere akademisk, fordi det ofte er snakk om sma gradsforskjeller.
Intonasjonen trenger derfor et svaert avansert og teknisk begrepsapparat for a kunne fa en

ngyaktig beskrivelse og analyse. Det begrepsapparatet som er tilgengelig for mer allmenne
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talemalsforskere strekker derfor som regel ikke til hvis man gnsker a ga i dybden pa dialekters

intonasjonsmgnstre.

Til tross for at bevisstheten om disse fenomenene er relativt hgy, har ord- og setningsmelodien
bare i begrenset grad blitt brukt som grensemarkar i tradisjonelle dialektale inndelinger. Dét
skyldes nok farst og fremst problemene med & fa beskrevet intonasjonsforskjeller pa en
tilstrekkelig enkel og presis méte. [...] motsetningen mellom lgtone og hegtone [...] [er] et
malmerke som kan brukes i en grovinndeling av det norske dialektomradet. Det er likevel
trekk fra lyd- og formverket, som farst og fremst har fungert som sentrale malmerker i norsk
dialektologi. (M&hlum og Rgyneland, 2012: 18).

Forstaelsen av trykk, tonelag og intonasjon er med andre ord kun ngyaktige nok til a
grovskissere det norske dialektlandskapet. Hvis man gnsker & ga i dybden pa en dialekts
intonasjon, trengs avanserte maleinstrumenter som maler frekvens og tone hos informanter.
Serlig for bindalsdialektens vedkommende er det tydelig at de «faste» kategoriene hgytone
og lavtone ikke strekker til. La meg her vise til hvordan Mahlum og Reyneland (ibid.) praver

a karakterisere intonasjonsforholdene pa Ser-Helgeland:

| enkelte omrader er det imidlertid utviklet tonemgnstre som er en apenbar blanding av hgg-
og lagtone [...]. Disse syntesene finner en karakteristisk nok i omrader der innflytelsen fra
lagtonedialekter har veert serlig sterk; ferst og fremst i visse strek pa Helgeland, som i
Brenngy-omradet. (lbid.: 29).

Her ser vi tydelig hvordan de faste kategoriene hgytone og lavtone ikke strekker til nar
man forsgker & benytte dem pa de saregne lydlige forholdene man finner i Brgnngy-omradet.
Problemet som oppstar for bindalsdialektens vedkommende, kan da oppsummeres slik: Hvis
de tonale forholdene i brgnngydialekten blir beskrevet som en «syntese» mellom hgytone og
lavtone, hvilke benevninger skal man da bruke pa bindalsdialekten? Er det da snakk om ulike
proposisjoner innenfor denne syntesen? Vi ser her hvor ungyaktige slike benevnelser vil bli i
en starre sammenheng, og hvis man skal karakterisere bindalsmalet som «en mindre grad av
syntese enn Brgnngymalet, men ikke ensidig lavtonedialekt som i trgndersk» vil det til slutt
bli altfor uspesifisert. Dessverre har vi ingen andre allmenne beskrivelsesmetoder nar det
kommer til slike usikre intonasjonsforhold. Det finnes spesialister innenfor fonologi og
prosodi som kunne ha utfart en mer detaljanalyse av slike intrikate sprakforhold. Ett eksempel
pa slike analyser finner vi hos Fretheim & Nilsen (1988), som viser intonasjonsforholdene i
Romsdal, som (pa lik linje med Bindal/Brgnngy) ogsa er et grenseomrade mellom hgytone og
lavtone. Det hadde veert interessant med en analyse av slik detalj og kvalitet ogsa pa

bindalssamfunnet. Slike analyser krever derimot en spesialkompetanse som jeg ikke innehar.
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Et annet alternativ har veert & inngatt et samarbeid med noen av de spesialistene pa dette feltet.
Dette mener jeg derimot faller utenfor rammene til en masteravhandling.

| det fglgende vil jeg derfor forholde meg til den beskrivelsen av det bindalske
spraksamfunnet som kommer frem fra internettundersgkelsen, som jeg presentere farst i dette
delkapittelet, som en folkelingvistisk skissering av de tonale forholdene i bindalsdialekten.
Intonasjonsforholdene, slik de fremstar for meg selv — som semi-kvalifisert
mastergradsstudent og medbindaling, og slik de fremstar for bindalingene selv (bl.a. gjennom
besvarelsene i internettundersgkelsen), kan da grovt skisseres slik: Det er et tydeligere
trgndersk tonefall i de sgrlige og vestlige delene av Bindal, mens det er et tydeligere
sgrhelgelandsk tonefall i de nordlige delene av Bindal.

Det er tydelig at det er gradsforskjeller i sammensetningen og «blandingen» av
trgndersk og serhelgelandsk i bindalsmalet. Selv om denne skisseringen blir svert ungyaktig,
mener jeg denne folkelingvistiske beskrivelsen i starre grad tjener formalet sitt i denne
sammenhengen enn en mer utpreget teknisk-akademisk beskrivelse av de tonale forholdene.
Det jeg gnsket a vise med omtalen av dette trekket, er at det er enda et aspekt, i tillegg til de
andre spraktrekkene i tabell 9.3 som kan klassifiseres som «forskijellig» i Sgr-Bindal og Nord-
Bindal.

9.4.2. Naboopposisjon

Vi far derfor en situasjon hvor tabell 10.3. viser at det er noen forskjeller mellom nordlige og
serlige Bindal, samtidig som det kommer frem av internettundersgkelsen at bindalingene er
veldig bevisste pa disse forskjellene. Her kan vi na ogsa trekke inn intonasjon i tillegg til de
andre sprakvariablene som er kategorisert som «forskijell» i sgrlige og nordlige Bindal.

Det er altsa de facto en viss forskjell i talemalet i nordlige Bindal og sgrlige Bindal, og
bindalingene er svert bevisste denne forskjellen. Dette medfgrer at vi ma se pa teorien om
naboopposisjon som en mulig forklaringsfaktor for denne situasjonen. Amund B. Larsens
(1917) teori om naboopposisjon peker pa at to narliggende lokale spraksamfunn vil bevege
seg spraklig vekk fra hverandre (divergere) hvis de har et opposisjonsforhold til hverandre.

Internettundersgkelsen  fikk frem  viktige opplysninger rundt et mulig
opposisjonsforhold mellom sgrlige og nordlige Bindal. Historien (jf. kap.2) viser tydelig at det
har veert en alvorlig bygdekonflikt i Bindal kommune. Larsens teori om naboopposisjon tilsier
at denne konflikten ville fart til en intern divergering av bindalsdialekten. | hvilken grad dette
har skjedd, kan derimot ikke bevises, ettersom bindalsmalet ikke har blitt utforsket i
tilfredsstillende grad for & konkludere helt sikkert rundt dette. Internettundersgkelsen viste at
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denne bygdekonflikten trolig fortsatt er levende i dag, men at den har endret karakter. | dag er
bygdekonflikten en «alvorlig konflikt, til hinder for felles samarbeid», som stort sett utspiller
seg pa et politisk niva. Selv om konfliktsnivaet har blitt mer dempet, szrlig i forbindelse med
en sammenslaing til et felles Bindal FK, er det tydelig at mange bindalinger fortsatt mener
denne konflikten er aktuell. Nar det spraklige materialet da viser forskjeller mellom sgrlige og
nordlige Bindal, samtidig som bevissthetsnivaet rundt det faktum at det er spraklige
forskjeller mellom nord og ser er sveert hgyt, er det svert mulig at disse to situasjonene
bekrefter hverandre. 1. Vi har fortsatt et niva av bygdekonflikt i Bindal, 2. Vi har spraklige
forskjeller mellom sgrlige og nordlige Bindal. Jeg vil derfor argumentere for at vi har et
tilfelle av naboopposisjon.

Selv om det kan tenkes at det i bindalsdialekten tidligere har foregatt en intern
divergering gjennom naboopposisjonsprosessen, er det derimot ikke sikkert at denne
divergeringen fortsatt skjer i dag. Ettersom intensiteten i bygdekonflikten har senket seg de
siste arene, spgrs det nemlig om naboopposisjonens divergerende funksjon har sluttet & veere
effektiv. Men bygdekonflikten er fortsatt til stede i bindalsamfunnet, noe som kan veere med a
bidra til at den avstanden som naboopposisjonen har medfgrt fortsatt blir opprettholdt. Altsa,
at bygdekonflikten fortsatt er til stede, er med pa & bidra til at det fortsatt er forskjeller i

talemalet til nordlige og serlige Bindal.

9.4.3. Naboopposisjon, regionalisering og sterk lokal identitet

Bade det spraklige materialet og internettundersgkelsen er altsi med pa a understreke
sannsynligheten for naboopposisjon i Bindal. Dette betyr likevel ikke at vi dermed skal
utelukke hypotesene om regionalisering og sterk lokal identitet i Bindal riktig enda. Snarere
tvert imot. For selv om naboopposisjonen trolig har resultert i to til dels ulike dialekter i
Bindal, gir ikke dette oss noe svar pa hvilke krefter som har styrt retningen pa
sprakendringene. Vi vet at retningen til sprakendringene ma ha veert til dels forskjellig i
talemalet i nordlige og sarlige Bindal, for det er tydelig at de i dag ikke er helt like. Det er her
vi ma vurdere regionalisering og ulike identitetsperspektiv som mulige forklaringer.

De to hypotesene star derimot i et delvis motsetningsforhold til hverandre. Den farste
hypotesen om at det er en sterkere lokal identitet i sgrlige Bindal, kan for eksempel ikke
forklare det faktum at verbvariablene holder seg stabile bade hos informantene fra
Bindalseidet og informantene fra Terrak. Samtidig kan utviklingen av «hv»-ordene vise at det
er mindre lokale former i bruk i sgrlige Bindal enn i nordlige Bindal. Den andre hypotesen om

at Bindal er med i en form for trgndersk regionaliseringsprosess, hvor nordlige Bindal ikke er
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med i like stor grad, kan pa sin side ikke forklare stabiliteten i personlig pronomen, 1. pers og
nektingsadverb. Ikke desto mindre har vi ogsa sett at disse to mulige forklaringshypotesene
sammen, kan forklare utviklingen i alle de variablene jeg har med i mitt spraklige materiale.

Vi ma samtidig ta hensyn til de besvarelsene som kommer frem gjennom
internettundersgkelsen. Her blir det tydelig at geografisk identitet ikke er utelukkende
begrenset av den administrative fylkesgrensen som plasserer Bindal i Nordland
fylkeskommune. Samtidig fremstilles det et mer positivt inntrykk av den stereotype
nordlendingen, enn den stereotype trenderen. Likevel har en relativ andel (30 %) av Bindals
befolkning selv en trgndersk identitet.

Ut fra diskusjonen over gnsker jeg derfor & undersgke hvordan de tre, i utgangspunktet
ulike, forklaringsfaktorene naboopposisjon, regionalisering og lokal identitet, kan kobles
sammen for & gi et utfyllende bilde av sprakendringsprosessene man ser sporene av i Bindal.
Gjennom & se pad begrepene sted og identitet haper jeg & vise hvordan vi kan forsta

spraksamfunnet Bindal pa en mer helhetlig og gjennomgripende mate.

9.4.4. Naboopposisjon som utlgsende faktor
Hvis vi godtar fremstillingen av Bindal som et samfunn preget av naboopposisjon slik Larsen
definerer denne prosessen, kan vi begynne & undersgke hva dette i naermere detalj innebzrer
for Bindals vedkommende. Naboopposisjon medfgrer altsa at to nabobygder beveger seg
spraklig vekk fra hverandre. Sparsmalet en da ma stille er; hva beveger de seg spraklig i mot?
Hvis innbyggerne i nordlige og serlige Bindal har falt behovet for & divergere seg spraklig fra
hverandre, ma dette nemlig innebzre at de to polaritetene nord og ser velger ulik strategi. Det
er da neerliggende & tenke at nord gar mot nord, og sgr gar mot sgr, altsa at Nord-Bindal blir
nordlandsk mens Sgr-Bindal blir trendersk. Men det spraklige materialet viser at det ikke er sa
enkelt, ettersom forskjellene er relativt sma, og en analyse av de spraklige endringene ikke
viser sa tydelige resultater. Faktisk er det den relative graden av stabilitet som er det
tydeligste bildet pa alle de spraklige variablene — det er ingen serskilte bindalske former som
har falt bort fra det som karakteriseres som tradisjonelt bindalsk talemal. Hypotesen om at det
er en sterkere lokal identitet i sgrlige Bindal bygger slik sett pa at det er stgrre variasjon, altsa
starre innslag av ikke-bindalske former, blant informantene fra nordlige Bindal.

Her mener jeg det er god grunn til & skille mellom tre ulike nivaer for geografisk
identitet. Som jeg var inne pa i kapittel 4, gnsker jeg her a undersgke forholdet mellom folks
identitet og det Auer & Hinskens (1996) kaller for «lokale dialekter, regionale dialekter, og

nasjonalspraket». For a utforske denne sammenkoblingen har jeg valgt a se neermere pa steds-

-103 -



begrepet, ettersom det er her man finner det parallelle mgnsteret for fordelingen av lokale,
regionale og nasjonale talemal og fordelingen av lokale, regionale og nasjonale steder, altsa
grunnlaget for lokale, regionale og nasjonale identiteter.

9.4.5. «Sted»

Humanistisk geografi oppsto mot slutten av 1970-tallet (Monka, 2013: 32), og blir
karakterisert som en retning som interesserer seg for hvordan mennesket konstruerer sted som
en mental storrelse, og hvordan de orienterer seg mot dette stedet. Humangeografene
understreker at forskjellige individer kan bruke og oppfatte det samme stedet pa svert ulike
mater. | nyere tid har dette stedsperspektivet ogsa begynt a gjgre seg gjeldende innenfor
sosiolingvistikken.

John Agnew (1987, i Monka 2013) definerer det han mener er de tre sentrale
komponentene av stedsbegrepet, nemlig; «Location», «locale» og «sense of place». Med
«location» (plassering) menes et steds ngyaktige og fysiske plassering pa jordkloden.
«Locale» (utforming) refererer til stedets materielle oppbygning, som er de fysiske
omgivelsene hvor sosiale interaksjoner forekommer. Den siste komponenten i dette
humanistisk-geografiske perspektivet pa sted er «sense of place» (stedets persepsjon) og
omhandler hvordan individer oppfatter et gitt sted, i form av hvilke fglelser og forstaelser
mennesker har til dette stedet.

Disse tre komponentene av stedsbegrepet er alltid til stede i forstaelsen av et bestemt
sted. Hvis vi her tar Bindal som eksempel, er Bindal lokalisert helt sgr i Nordland fylke, ved
grensen til Nord-Tregndelag fylke (plassering). Bindal er preget av en rekke fjell og fjorder,
som er med pa a dele opp kommunen. Starstedelen av befolkningen holder til i den sgrgstlige
delen av kommunen. Kommunen har tre barne -og ungdomskoler, en starre fabrikk, samtidig
som de fleste jobber innenfor helse -og omsorgssektoren (utforming). Bindal oppleves som en
naturperle med et trygt og godt oppvekstmiljg, men med fa kulturelle tilbud ut over de
idrettslige (stedets persepsjon).

Jan Blommaert (2007: 5) legger til i stedsbegrepet at hvert enkelt sted har sin egen
«indeksikalitetsorden»: «Orders of indexicality define the dominant lines for senses of
belonging, identities and roles in society». Disse indeksikalitetsordenene mener Blommaert

ogsa inneholder spraknormer.

Saledes ses det enkelte sted som bade et vertikalt sted i sig selv med egne normer for «normal»
sprogbrug og samtidig som en del af et horisontalt nationalt og globalt landskab, hvor det
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gelder andre normer. Disse normer er ordnede i forskellige hierarkier i forhold til hinanden.
(Monka, 2013: 22).

Monka er her inne pa et helt sentralt moment som ma tas hensyn til nar man gnsker a betrakte
et sted — vi ma se stedets vertikale plassering i seg selv, samtidig som vi tar hensyn til stedets
horisontale plassering i det nasjonale og globale landskapet. Hvis vi her tar det lokale
Kolvereid som eksempel, kan vi ikke kun ta hensyn til Kolvereids plassering (location),
utforming (locale) og persepsjon (sense of place). Vi ma ogsa trekke inn det regionale
«Trgndelag», og det nasjonale «Norge». For faktum er at bade det lokale, regionale og det
nasjonale nivaet har en plassering, utforming og persepsjon — dermed har ogsa alle disse tre
nivaene av sted sin egen indeksikalitetsorden. Det er denne tilnermingen til sted og

indeksikalitetsorden som kan veare med pa a utvide forstaelsen av identitetsbegrepet.

9.4.6. Lokale, regionale og nasjonale talemal

Auer og Hinskens’ (1996) pyramidemodell har etter hvert blitt et kjent visuelt uttrykk for
hvordan spraksituasjonen i et typisk europeisk spraksamfunn kan karakteriseres. Jeg vil i det
folgende fokusere pa tre av denne modellens fire nivaer, altsd; lokalt talemal, regionalt
talemal og nasjonalt talemal.

De lokale talemdlene lar seg relativt problemfritt defineres som de lokalt utpregete
dialektene; de talemalene som gjennom tradisjonelle malmerker lar seg geografisk avgrense
til et lokalt omrade, eller sted.

De to andre nivaene er derimot mer konfliktskapende, kanskje sarlig i et samfunn som
Norge, hvor det fortsatt strides om vi har et klart definert standardtalemal. Diskusjonen
relatert til dette problemomradet skal jeg her imidlertid styre unna, og kun fastsld at
«standardtalemal [...] er en varietet [...] som fungerer som norm eller normideal for et storre
spraksamfunn» (Maehlum, 2007: 38). Samtidig ensker jeg & legge til de egenskapene
standardspraket har gjennom & veere «en geografisk ngytral, supraregionale kode, og den
udiskutable funksjonen det har som en sosial prestisjevarietet» (Ibid.: 39). Standardtalemalet i
Norge (og de fleste andre land i Europa) vil da oftest bli assosiert med det talemalet som
brukes i og rundt hovedstaden. Dette talemalet skiller seg ut ved a veare «geografisk ngytralt»
(op.cit.), i motsetning til det lokale talemalsnivaet, som er geografisk avgrenset.

Regionalt talemal er det nivaet som er mellom det lokale og det nasjonale nivaet. Dette
talemalet er ikke geografisk ngytralt, men det er heller ikke geografisk avgrenset pa samme
mate som det lokale nivaet. Det vil si at det regionale nivaet i talemalshierarkiet ikke
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inneholder geografisk avgrensete malmerker som sa direkte kan knytte talemalet til et
spesifikt lokalsamfunn. Det regionale talemalet inneholder nemlig trekk som er felles for et
stgrre omrade enn de lokale dialektene, altsa spraklige trekk som flere av de lokale dialektene
har til felles, og som er samlende for en region. Hva som faktisk er et regionalt talemal, er

dermed mindre spesifikt.

9.4.7. Lokale, regionale og nasjonale talemdl og steder og identiteter

| kapittel 4 tok jeg opp samspillet mellom individ og samfunn — sosialiseringsprosessen — som
en sentral faktor i identitetsskapelsen. Jeg vil i det fglgende prgve & fremheve viktigheten av a
utforske de tre ulike nivaene av sted, slik dette begrepet ble diskutert i kap. 9.4..5., ndr man
inntar et sosiolingvistisk identitetsperspektiv i undersgkelsen av sammenhengen mellom
identitet og talemal. Fordi, de tre stedsnivaene lokalt sted, regionalt sted og nasjonalt sted, er
ogsa ulike samfunnsnivaer mennesker blir sosialisert inn i.

Gjennom & bli sosialisert inn i det kollektivt norske, det kollektivt tranderske
alternativt nordlandske, og det Kollektivt bindalske skaper bindalingen sin identitet og
relasjoner til omverdenen. lkke bare til resten av det trenderske/nordlandske og bindalske,
men ogsa til de deler av omverdenen som ikke er sosialisert inn i det trenderske/nordlandske
og bindalske. Den kanskje fremste avspeilingen av hvilket kollektiv individet er sosialisert inn
i, er spraket (jf. Solheim, 2010: 123). Denne samtidige sosialiseringen innebarer ogsa at
individet far tilgang til de tre ulike nivaenes indeksikalitetsorden. Spgrsmalet blir da hvilken
indeksikalitetsorden individet knytter seg sterkest opp mot, altsa hvilke spraklige normer
individet gnsker a falge. Den indeksikalitetsordenen som individet knytter seg sterkest til,
avspeiler da hvilket av de tre «stedsnivaene» (nasjonalt, regionalt eller lokalt) individet
mentalt er mest tilstede innenfor, altsa gnsket den enkelte sprakbruker har til & utvise en form

for nasjonal, regional eller lokal identitet.

9.4.8. Teoretiske sammendragninger

«Talemalet er sentralt [...] som ein samlande kulturell komponent» (Solheim, 2010: 118). Her
mener jeg det er snakk om kollektivets sprak, og at dette talemalet er en del av individets
sosialiseringsplattform, og slik med pa a konstruere individets identitet. Det ma derimot tas
med i betraktningen at individet tar del i tre ulike niva for kollektiv — samtidig. Nemlig det
nasjonale (det norske), det regionale (f.eks. det trenderske) og det lokale kollektivet (f.eks.
Kolvereid). Slik er det ikke bare ngdvendigvis den indeksikalitetsordenen som rader pa det

lokale nivaet som integreres av individet i sosialiseringsprosessen, men ogsa de
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indeksikalitetsordenene pa det regionale og det nasjonale nivaet. Blant de tre ulike nivaene for
kollektiv, er det forskjeller i graden av tilknytning individet har til hvert niva.
Indeksikalitetsorden som eksisterer innenfor det stedsniavet individet foler seg sterkest
tilknyttet til, vil ogsa fa sterkest gjennomslagskraft i individets indeksikalitetsorden, og slik
vil individets talemal veere med pa a utvikle seg i samme retning som det talemalet som er
tilknyttet stedsnivaet individet faler sterkest tilknytning til.

Dette medferer da to parallelle muligheter: 1. Et individs talemal avspeiler hvilket
stedsniva individet er sterkest knyttet til. 2. Stedsnivaet et individ fgler seg sterkest knyttet til,
vil avspeile seg i individets talemal.

Gjennom denne hypotesen praver jeg a fange opp samspillet mellom sted og sprak, og
hvordan sprak far en dobbeltrolle i konstitueringen av et sted. Pa den ene siden er spraket med
som en del av de historiske, kulturelle og samfunnsmessige komponentene som er med &
konstruere et individs identitet. P4 den andre siden er spraket en av de fremste uttrykkene som
er med pa a vise var identitet til omverdenen - var «lokal tilhgyrsle og identitet kjem til
uttrykk gjennom spraket» (Solheim, 2010: 123). Dette komplekse forholdet kan til tider synes
a veere naer sagt en «hgna-eller-egget»-problematikk: Hvor mye av et individs lokale identitet
kan vi forstd gjennom & analysere individets sprak, og hvor mye av individets sprak har
bakgrunn i individets lokale identitet?

Hvis denne hypotesen kan tillegges en verdi, ser vi at identitet kan veere en avgjerende
faktor i analysen av spraklig endring og spraklige strategier pa individniva. Vi kan derimot
utbygge denne hypotesen til & ogsa inkludere fglgende: 1. Et samfunns talemal avspeiler
hvilket stedsniva samfunnet er sterkest knyttet til, og 2. Stedsnivaet et samfunn faler seg
sterkest knyttet til, vil avspeile seg i samfunnets talemal. Samfunnet blir da summen av
individene som utgjer kollektivet.

Hvis vi kan forholde oss til en slik hypotese, kan vi prgve & utforske i hvilken grad
bindalsamfunnet orienterer seg innover, til det lokale bindalske, eller utover mot det regionale
eller det nasjonale. Dette vil da avspeile seg i det lokale talemalet. Det lokale talemalet kan
slik veere et uttrykk for hvilket stedsniva Bindal tilhgrer — det lokale, regionale eller nasjonale.

Med bakgrunn i ovenstaende diskusjon, kan vi derfor sette opp falgende to parallelle

pyramider (jf. Auer og Hinskens, 1996):
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\ Standardtalemal B Nasjonal identitet

Regionale talemal Regional identitet /

% Lokale talemal

Lokal identitet ;

Fig. 9.1: Parallelle pyramider for talemal og identitetsniva

9.4.9. Bindalingenes konstruksjon av lokal, regional og nasjonal identitet
Spraklig variasjon og endring, bade pa inter-individuelt og intra-individuelt niva, kan da
karakteriseres som henholdsvis kollektivets og individets videreutvikling av sin identitet,
gjennom kontinuerlig interagering og forhandling med de Kkulturelle, historiske og
samfunnsmessige komponentene som utgjer identitet (jf. min definisjon av identitetsbegrepet
i kap. 4). La meg her vise et hypotetisk eksempel fra Bindal:

Da Bindal 1a under Trondheims Len, altsa fer 1657, var alle bindalinger «trgndere».
Det vil si at de hadde en trgndersk identitet, som falge av a bli sosialisert inn i det regionale
stedet «Trgndelag». | 1657-1658 ble nordlige del av Bindal lagt under Helgeland. | 1852,
nesten 200 ar senere, er grensen blitt flyttet slik at Bindal ble lagt under Nordland
fylkeskommune. Bindalingene blir na sosialisert inn i det regionale stedet «Nordland». Dette
innebaerer altsa et skifte i den samfunnsmessige komponenten som den lokale kollektive
identiteten interagerer og forhandler med. Hvis resultatet da hadde blitt at alle bindalinger
hadde fatt en «nordlandsk» identitet, ville dette ha innebaret et skifte i bindalsamfunnets (altsa
sosialiseringsplattformen for bindalingenes lokale identitet) indeksikalitetsorden. Et skifte i
bindalingenes regionale indeksikalietsorden, fra det trenderske til det nordlandske, ville
dermed fatt konsekvenser for bindalsamfunnets talemal, og vi kunne dermed ha sluttet at
bindalingenes regionale spraknormer, som tidligere var trgnderske, na er nordlandske.

Nar det i min undersgkelse derimot kommer fram at nermere 30 % av bindalingene
fortsatt identifiserer seg med det regionale Trendelag fremfor Nordland, viser dette
kompleksiteten i de identitetsforhandlingene som individet og kollektivet bestandig er inne i.
Mens det for de 30 % av bindalingene som har en trendersk identitet, kanskje er den

historiske komponenten som star sterkest i identitetsdannelsen, kan det for andre individer
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vaere at de kulturelle og historiske komponentene star sterkere. Som vi ser under, kan
besvarelsene fra internettundersgkelsen vare med pa a vise forholdet mellom slike
komponenter. Besvarelsene til «hvorfor»-spgrsmalet til sparsmalet: «<Hva faler du deg mest
som? Nordlending eller trander», lot seg tydelig plassere i ulike kategorier som er med pa a
vise komponenter i bindalingenes regionale identitet (jf. tabell 8.16., her repetert som tabell

9.4)

Kulturell tilhgrighet til Trgndelag 15 8 %
Enklere kommunikasjonsveier til Trendelag 12 7%
Administrativ tilhgrighet til Trgndelag 14 8 %
Spraklig likhet med trandersk 20 11 %
Hayere utdanning naermest i Trgndelag 5 3%
Familieband til Trgndelag 12 7%
Familieband til Nordland 14 8 %
Spraklig likhet med nordlandsk 7 4%
Geografisk/politisk tilhgrighet til Nordland 54 30 %
Kulturell tilhgrighet til Nordland 11 6 %
Videregaende skolegang i Nordland 6 3%
Ingen av delene/blanding av begge 13 7%
Totalt 183

Tabell 9.4. Komponenter i bindalingenes regionale identitetskonstruksjon.

Hvis vi her setter sammen de ulike argumentasjonene slik at vi far tre hovedkomponenter;
historiske, kulturelle og samfunnsmessige, far vi en snevrere tabell (tabell 9.5). Den historiske
komponenten inneholder falgende kategorier: «Spraklig likhet med trgndersk», «spraklig
likhet med nordlandsk» og «administrativ tilhgrighet til Trendelag». Den kulturelle
komponenten inneholder kategoriene «Kulturell tilhgrighet til Trgndelag, «kulturell
tilhgrighet til Nordland» og «enklere kommunikasjonsveier til Trgndelag». Den
samfunnsmessige komponenten inneholder kategoriene «hgyere utdanning naermest i
Trendelag», «familieband til Trendelag», «familieband til Nordland», «geografisk/politisk

tilhgrighet til Nordland» og «videregaende skolegang i Nordland».
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Historisk komponent 41 22 %
Kulturell komponent 38 21 %
Samfunnsmessig komponent 91 50 %
Ingen av delene/blanding av begge 13 7%
Totalt 183

Tabell 9.5. De tre hovedkomponentene i bindalingenes regionale identitetskonstruksjon.

B Historisk komponent

B Kulturell komponent

Samfunnsmessig
komponent

91 M Ingen av delene/blanding

av begge

Fig. 9.2. De tre hovedkomponentene i bindalingenes regionale identitetskonstruksjon.

Tabell 9.5. er lgst satt sammen og har ingen ngyaktige utregninger eller argumentasjon
for sammensetningen. Som et visuelt bilde tjener den derimot formalet her; & vise hvordan
den samfunnsmessige komponenten framstar som viktigst i sosialiseringsprosessen som leder
til konstruksjonen av identitet. Dette er samme konklusjon som ble gjort i kap. 8.3.1, hvor det
kom frem at den politiske administrasjonsgrensen som setter Bindal inn under Nordland
fylkeskommune spiller en sentral rolle for bindalingenes konstruksjon av identitet. Dette
medfarer at et stort flertall av bindalingene tillegger seg selv en «nordlandsk identitet». Men
tabellen viser ogsa at det er andre sentrale faktorer som spiller inn, noe som er med pa a
forklare hvorfor drgyt 30 % av bindalingene tilegner seg en «trgndersk identitet».

Med dette konstruktivistiske identitetsbegrepet ser vi at det er sannsynlig at flere
bindalinger viser en sterkere tilknytning til den trgnderske indeksikalitetsorden, noe som kan
medfere en dreining mot trgndersk talemal. Men dette skjer altsd pa det regionale

identitetsnivaet. Pa det lokale identitetsnivaet, hvis det er mulig & holde disse nivaene adskilt,
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er det graden av tilhgrighet til stedet som spiller inn. Det er da fortsatt en mulighet for at
sgrlige Bindal faler en sterkere tilknytning til det bindalske enn nordlige Bindal.

Gjennom denne teoretiske drgftingen kan vi altsa prove a gi felgende tolkning av
sprakmaterialet for Sgr-Bindals vedkommende:

| kraft av @ komme fra kommunesenteret har informantene fra Terrak Skole (sgr) en
sterkere lokal identitet enn informantene fra Bindalseidet (nord). Det er ogsa starre
sannsynlighet at kollektivet «sgrlige Bindal» har en starre grad av treanderske komponenter i
sitt identitetsgrunnlag, og at de derfor har tatt til seg en sterre del av den trenderske
indeksikalitetsordenen. Dette medfgrer at de pa enkelte spraklige punkter falger en trgndersk
regionaliseringsprosess.

Tidligere i dette kapittelet argumenterte jeg for at tilstanden av naboopposisjon star
som en sannsynlig historisk katalysator for denne mulige utviklingen. Her stadfestet jeg ogsa
at de to polaritetene sgrlige og nordlige Bindal eventuelt ma ha valgt ulike spraklige strategier
for & kunne divergere fra hverandre. Sparsmalet her blir da hva som har veert/er nordlige
Bindals spraklige strategi.

Det er da som nevnt narliggende & se til de motsatte strategiene av hva som ser ut til &
veere utviklingen i sgrlige Bindal, altsa «svakere lokal identitet» og «stgrre grad av
nordlandske komponenter i sitt identitetsgrunnlag». Det som da blir problematisk, er at det
spraklige materialet viser fa indikatorer som peker i retning av at talemalet til informantene
fra nordlige Bindal har utviklet seg i retning av sgrhelgelandsk. Vi star da kun igjen med en
hypotese om «svakere lokal identitet i nordlige Bindal». Dette blir delvis automatisk bekreftet
hvis vi setter opp «sterkere lokal identitet» som en del av forklaringen for spraksituasjonen i
sarlige Bindal. Men «sterkere lokal identitet» ma imidlertid vere et relativt begrep knyttet til
forklaringen for Sgr-Bindals vedkommende, ettersom det ikke kan veere noen tvil om at
innbyggerne i nordlige Bindal selvfglgelig i like stor grad er bindalinger. Mansteret som viser
at de mest tradisjonelle, lokale formene i stgrre grad blir lagt bort blant informantene i
nordlige Bindal, kan slik sett ikke tolkes som en bevegelse vekk fra Bindal.

La oss derfor se nermere pa det spraklige materialet fra nordlige Bindal, slik det
fremkommer i tabellform, hvis vi setter opp kategoriene «serskilt lokale former» og «ikke-
lokale former». For a vise polaritetene har jeg typografisk farget utviklingen i nordlige Bindal
med blatt, og utviklingen i serlige Bindal med redt. Samtidig har jeg markert den
konklusjonen jeg legger vekt pa i min analyse, med fet skrift.
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Spraklig utvikling

Seerskilt lokal form

Ikke-lokal form

Personlig pronomen, 1. pers. sg.

Hovedsakelig realisering av lokal
form /eg/
Kun realisering av lokal form

Minimalt innslag av
sgrhelgelandsk form /e/
Ingen realisering av ikke-lokale

leg/ former
Nektingsadverb 335% 66,4 %

67,7 % 36 %
Gradsadverbet «mye» 375 % 62,3 %

87,3 % 12,4 %

Hv-ord Hovedsakelig  realisering av | Utvikling mot mer standardneer
lokale former eller  trgnderskregional form
/kodan/

Kun mindre lokale former
44,4 % bruk av ikke-lokal form

Presens av «a se» Ingen utpreget lokal form
55,5 % bruk av serskilt lokal

form

Stabilt lokalt megnster
Stabilt lokalt menster

Infinitiv med /a/-endelse Ingen endring

Ingen endring

Stabilt lokalt menster
Stabilt lokalt megnster

Presens av svake e-verb Ingen endring

Ingen endring

Svake, mask. Ubest. sg. ord med
tradisjonell /i/ og /a/-endelse

Ingen data
Holder pa lokalt mgnster

Ingen data, men undersgkelse fra
1995 viser endring vekk fra
lokalt mgnster

Ingen endring

Tabell 9.6. Realisering av lokale og ikke-lokale former. Utviklingen i nordlige Bindal er
farget blatt, mens utviklingen i sgrlige Bindal er farget radt.

Merk at tabell 9.6. er en tolkning av de empiriske tallene fra den spraklige undersgkelsen, og
at denne fremstillingen ikke kan gjeres ved hjelp av tallene alene. Jeg gnsker her & vise
tendenser i utviklingene i nordlige og serlige Bindal, nar man setter disse to utviklingene opp
mot hverandre.

Tabellen viser at nordlige og serlige Bindal i store trekk har ulik utvikling ved alle
mine variabler, bortsett fra verbvariablene. Mgnsteret viser ogsa at de spraklige endringene
hos informantene fra nordlige Bindal i hovedsak beveger seg vekk fra de sarskilt lokale
formene.

Mgnsteret i tabell 9.6. er altsa med pa & understreke de forventningene man har til et
samfunn preget av naboopposisjon — de to bygdene har valgt ulike spraklige strategier. Vi har
allerede sett at den spraklige strategien til sgrlige Bindal bestar av a i stor grad holde pa de
tradisjonelle formene, samtidig som det kan veere tendenser til en trgndersk
regionaliseringsprosess. Dette har jeg forklart ut fra teorier som viser at sgrlige Bindal har en
sterkere tilknytning til det lokale stedsnivaet, og at noen sentrale komponenter i ser-
bindalingenes regionale identitetsgrunnlag er trgnderske.

Det er derimot lite i mitt materiale som tyder pa at nord-bindalingene er pavirket i
betydelig grad av sgrhelgelandsk talemal. Det er ogsa mulig at naboopposisjonstilstanden

sperrer for en mulig trendersk regionalisering av det nord-bindalske talemalet, ettersom nord-
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bindalingene ma ha en annen spraklig strategi enn sgr-bindalingene. Av samme grunn er de
serskilt lokale formene «opptatt».

Av de tre ulike nivaene av talemal jeg opererer med i forbindelse med den
identitetshypotesen som ligger som teoretisk grobunn for denne oppgaven — lokalt, regionalt
og nasjonalt, er det da bare ett som star igjen som mulig forklaring for nordlige Bindal. Dette
nasjonale nivaet, standardtalemalet, som star igjen som mulig pavirkningsfaktor for nordlige
Bindal og ma derfor utforskes. Farst vil jeg se om de spraklige utviklingene i nord kan

argumenteres for & vere i retning av en «standardisering».

Personlig pronomen, 1. pers. sg.:  /eg/ > /el = Ingen standardisering
Nektingsadverb: I1¢il > [ikke/ = Tydelig standardisering
Gradsadverbet «mye»: /my¢¢il = /myl og /masse/ = Tydelig mer standardneert
Hv-ord: Ingen tydelig utvikling = Ingen standardisering
Presens av «a se»: Isi:r/ > [se:r/ og [fe:r/ = Tydelig mer standardneert
Infinitiv med /a/-endelse Ingen tydelig utvikling = Ingen standardisering
Presens av svake e-verb Ingen tydelig utvikling = Ingen standardisering

Substantiv med trad. /i/-endelse /i/-endelse = 0-endelse ?

| de spraktrekkene hvor det har skjedd en tydelig endring, ser vi altsa at det kan argumenteres
for at denne utviklingen gar i retning av et mer standardneert talemal. Vi kan derfor
konkludere med at noen sentrale aspekter ved det nordbindalske talemalet gar i retning av et
mer standardneert talemal. Spgrsmalet i neste omgang blir hvordan vi kan forsta denne

utviklingen i talemalet.

9.4.10. Ngytralitetsstrategier
Det er riktignok lite i de sosiokulturelle forholdene i nordlige Bindal som kan tolkes i retning
av at de her har en sterkere «nasjonal» identitet enn i sgr. Dette medfarer at vi ma sgke en
annen forklaringsmulighet pa tendensene vi kan lese ut av det spraklige materialet.
Myers-Scottons (1976) teori om ngytralitetsstrategier kan her gi en mulig
fortolkningsramme. Myers-Scottons (op.cit.: 919) sier at individer som befinner seg i spraklig
komplekse og usikre situasjoner, «seek a linguistic variety which avoids commitment to the
socially meaningful attributes which may be salient». Bindals spraklige situasjon kan absolutt
tolkes som & vere et “spraklig komplisert samfunn”, blant annet eksisterer det flere ulike
konkurrerende normer (f.eks. bindalske, tranderske og nordlandske).
For nordlige Bindals vedkommende utkrystalliserer det seg et normgrunnlag pa

bakgrunn av tilstanden av naboopposisjon — nemlig a divergere fra serlige Bindal.
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Divergeringsstrategien som virker a vare valgt blant informantene mine fra nordlige Bindal,
kan slik sett tolkes som en form for ngytralitetsstrategi. Sprakendringene peker ikke entydig
nordover, ikke entydig sgrover, og heller ikke entydig mot de tradisjonelle lokale formene.
«One strategy of neutrality in such situation is completely to avoid commitment on an
attribute which the speaker perceives as potentially salience» (lbid.). | den usikre
spraksituasjonen har altsa de nordlige bindalingene valgt a ikke konvergere mot varianter som
kan oppfattes som «nordlandske», «sgrhelgelandske» eller «trgnderske». Det som da fremstar

som eneste mulighet, er a sgke varianter som har en «ngytral verdi».

For Norwegian generally [...] it is Standard East Norwegian which can be said to represent a
neutral code of this kind [...] East Norwegian has attained the position of a supra-regional,
general Norwegian speech variety, and as such can be considered a geographically and
dialectally un-marked or neutral code. (Malhum, 1996b: 329-330).

For nordlige Bindal blir dette alternativet da mer umarkerte former. «Perhaps the simplest
strategy of neutrality from the linguistic point of view is to select a variety which in its own
right can signal the value [+NEUTRAL], or [+UNMARKED]” (Ibid.: 329). Dette betyr at de
standardiserte formene som blir realisert av mine informanter fra nordlige Bindal, blir opplevd
som umarkerte.

Det er derfor ikke standardsprakets nasjonale identitetsniva som er bakgrunnen for
nord-bindalingenes valg av sprakstrategi, men standardsprakets funksjon som en umarkert og
supra-regional varietet. Pa bakgrunn av dette ma vi ikke ngdvendigvis se pa den spraklige
utviklingen vi ser tendenser til i nordlige Bindal, som en del av en standardiseringsprosess,
men snarere som et bortfall av markerte former. Intensjonen som ligger til grunn for den
spraklige standardiseringen, er ikke a nerme seg et nasjonalt talemal, men muligens a fagre en
annen spraklig strategi enn sgrlige Bindals, iallfall skape en viss avstand til sgrlige Bindal.
Slik kan vi forsta nordlige Bindals spraklige utvikling, i form av bortfall av markerte former
som en spraklig ngytralitetsstrategi. Dette er en lignende argumentasjon som den Solheim har
brukt i1 sin analyse av sprakutviklingen i Heyanger. «Nivelleringsprosessane [...] kan pa
mange matar sjdast som resultat av ein overordna sprakleg ngytraliseringsstrategi. [...]
samlinga [...] kring former som kan opplevast som enklare og meir «ngytrale»» (Solheim,
2010: 252).
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10. Oppsummering og konklusjon

Spersmalene jeg gnsket a neerme meg en forklaring pa i denne oppgaven, var mange: «Har det
veert, og /eller er det i dag, gangbart & operere med en todeling av Bindal dialektmessig, hvor
Nord-Bindal defineres som sgrhelgelandsk, og Ser-Bindal defineres som trgndersk?». Har
talemalet i Bindal tidligere vert trandersk, nordlandsk eller begge deler? Er talemalet i Bindal
i dag trgndersk, nordlandsk eller begge deler? Hva skjer med Bindal, nar den store
talemalsutviklingen i Norge gar mot en regionaliseringsprosess? Hvis Bindal kan deles opp i
to dialektmessig, hvorfor er det slik?

| det felgende gnsker jeg & oppsummere hva denne oppgaven kan ha lert oss om
Bindal og bindalsdialekten. P4 denne maten haper jeg a vise hvordan vi kan naerme oss noen

svar pa disse sparsmalene gjennom sosiolingvistiske og folkelingvistiske teorier og metoder.

10.1. Oppsummering

Fgr 1657 la Bindal under Trondheims Len. Kommunen ble sa i 1657-1658 delt opp i to,
mellom Namdalen og Helgeland. Denne delingen varte i nesten 200 ar, frem til 1852, da hele
kommunen ble innlemmet i Nordland amt. | dag ligger kommunen i Nordland
fylkeskommune, helt pa grensen til Nord-Trgndelag fylkeskommune.

Bindalsbruket har i mange ar veert hjernesteinsbedriften i Bindal kommune.
Opprettelsen av denne bedriften medfgrte en sentralisering inn mot det som ble
kommunesenteret, Terrak. Slik oppsto en bygdekonflikt mellom nordlige og sgrlige deler av
Bindal, primart Bindalseidet og Terrak, som skulle prege bindalsamfunnet i mange ar
fremover.

| dag arbeider de fleste bindalinger innenfor helse- og omsorg. Det er en kommune i
motgang, som star foran store utfordringer i fremtiden. Bindalsbruket har nettopp blitt reddet
og gjenstartet fra en konkursbegjering. Den borgerlige regjeringen arbeider for «frivillig
tvangsammenslaing» av smakommuner. Samtidig har Bindal et florerende kulturliv gjennom
musikk og idrett. Det er en trygg oppvekstplass, og harmoni og frihet i naturskjgnne
omgivelser skaper et nesten nasjonalromantisk forhold for mange av innbyggerne til

kommunen sin. Men alle bindalinger ma flytte, nordover til Brenngysund for & ga pa
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videregaende skole, og stort sett sgrover til Trgndelag for a ta hgyere utdanning. Et flertall av
disse unge bindalingene vender ikke hjem.

Tidligere talemalsforskere har vart uenige om Klassifiseringen av talemalet i Bindal.
Noen vil kalle bindalsk for trgndersk, andre for nordlandsk. Etter hvert har det blitt etablert en
tradisjon for a dele kommunen i to, og si at i den sgrlige delen av kommunen snakker en et
trgndersk talemal, mens en i den nordlige delen av kommunen snakker et nordlandsk talemal.
Gjennom spraklige intervju, analyse av utvalgte variabler og en starre internettundersgkelse
for & kartlegge bindalingenes egne oppfatninger har jeg forsgkt a ta et skritt neermere det
bindalske talemalet. Jeg har ikke bare forsgkt a nerme meg en kategorisering av hvorvidt
bindalingene taler trendersk eller nordlandsk. Jeg har ogsa forsgkt a forsta om bindalingene
opplever seg selv som trgndere eller nordlendinger, altsa hvordan de konstruerer sin identitet
pa grensen mellom Nordland og Trendelag.

| kapittel 4 antydet jeg at jeg @nsket a inkludere et eksplisitt identitetsperspektiv i
denne oppgaven. Jeg gnsket a utforske forholdet mellom lokalt, regionalt og standardisert
talemal, og undersgke hvordan vi kan forsta disse i sammenheng med konstruerte lokale,
regionale og nasjonale identiteter.

De seks informantene jeg har hatt som grunnlag for den spraklige analysen, besto av
tre elever fra Terrdk Skole og tre elever av Bindalseidet Skole. Dette valget gjorde jeg med
bakgrunn i polariseringen av kommunen — sgr-nord

En gjennomgang av de spraklige variablene viser et materiale som kan virke vanskelig
a fortolke. Det er langt fra noe entydig menster som peker i retning av at bindalsdialekten er
det ene eller andre. Ei heller kan vi tydelig se at sgrlige Bindal er eller beveger seg i retning
mot trgndersk, og at nordlige Bindal er eller beveger seg i retning mot sgrhelgelandsk. Det er
stabiliteten i bindalsmalet som utkrystalliserer seg som det mest framtredende trekket. Vi kan
likevel spore tendensen til et menster som viser at informantene fra sgrlige Bindal i stgrre
grad holder pa de utpregete lokale variantene, mens informantene fra nordlige Bindal i starre
grad beveger seg vekk fra disse, og realiserer et mer standardisert talemal.

Internettundersgkelsen ga oss viktige og sentrale opplysninger som har veert med pa a
prege den videre analysen av det spraklige materialet. Temaer som identitet, bygdekonflikt,
bindalingers oppfattelse av egen dialekt og dialekter i naboomradene viste hvordan vi kan
tolke det spraklige materialet pa en mate som gjenspeiler bindalingenes subjektive forstaelse
av «seg selv» - altsa bindalingenes opplevelse av sin egen identitet.

Etter & ha presentert det spraklige materialet og den sterre internettundersgkelsen sto

jeg igjen med to mulige forklaringshypoteser for det spraklige materialet. 1. Sterk lokal
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identitet i sgrlige Bindal, og 2. Bindal er med i en form for trendersk regionaliseringsprosess.
Selv. om disse forklaringshypotesene i utgangspunktet virker som to motstridende
forklaringer, viste det seg heller at disse to mulige forklaringene viser sprakets kompleksitet,
og sammen kan de gi en mer helhetlig forstaelse av den spraklige utviklingen i
bindalssamfunnet.

| et forsgk pa & «objektivere tendensane or det litt kaotiske farsteinntrykket» (Sanday,
2005: 35), pravde jeg etter modell fra Sandgy (op.cit.) a isolere mulige pavirkningsfaktorer
for variablene i sgrlige og nordlige Bindal. Nar jeg sa satte de to spraklige analysene av
nordlige og serlige Bindal opp mot hverandre, ble det tydelig at de to informantgruppene pa
flere punkter hadde hatt en ulik utvikling. Dette styrker sannsynligheten for at
bindalssamfunnet har gjennomgatt en naboopposisjonsprosess, og at sgrlige og nordlige
Bindal har statt, og star, i et opposisjonsforhold til hverandre. Ved & trekke inn Larsens (1917)
teori om naboopposisjon kunne jeg forklare hvorfor det spraklige materialet viste en noe ulik
utvikling mellom informantene fra Terrak Skole og informantene fra Bindalseidet Skole.
Samtidig innebar en forklaring med utgangspunkt i teorien om naboopposisjon at utviklingen
matte ha resultert i en form for ulike spraklige strategier. Det ble da en utfordring & undersgke
hva disse spraklige strategiene kan ha inneholdt. Gjennom & teoretisere rundt begrepet som
«sted», «lokalt, regionalt og nasjonalt talemal» og «lokale, regionale og nasjonale identiteter»,
mener jeg & ha kommet frem til et reliabelt forslag til hvordan vi kan tolke de ulike
tendensene i det spraklige materialet.

Utviklingen i bindalsdialekten kan forklares ut fra en teori om at nordlige og sarlige
Bindal lenge har levd i naboopposisjon til hverandre. Dette har medfert en spraklig
divergering mellom nordlige og serlige Bindal. Serlige Bindal, i kraft av a inneha
kommunesenteret Terrak, som medfarer nzrhet til sentrale lokale symboler (som Bindal
radhus, Bindal museum, Bindal sykehjem, lensmannskontor, Bindalsbruket og som arrangar
av Nordlandsbatsregattaen) faler en sterkere spesifikk lokal identitet enn nordlige Bindal.
Dette medfgrer en opprettholdelse av mer lokale variabler i de sgrlige sprakbrukernes talemal.
Samtidig ligger sgrlige Bindal nermere Trgndelag, og det er derfor stor sannsynlighet for at
sentrale komponenter i sgr-bindalingenes identitetsdannelse er trgnderske. Dette omradet har
ogsa ligget arhundrer under Trgndelag, noe som kan medfgre at ogsa den historiske
komponenten spiller inn i noen sgr-bindalingers trenderske identitetskonstruksjon. Dette kan
veere med & forklare at deler av det sgr-bindalske talemalet ut til & vaere med i en form for

trgndersk regionaliseringsprosess.
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Nordlige Bindal har, sarlig som falge av en naboopposisjon, en noe annen spraklig
strategi enn sgrlige Bindal, slik at de to talemalene delvis har divergert vekk fra hverandre.
Det spraklige materialet viser at informantene fra nordlige Bindal i sterre grad gar vekk fra de
spesifikt lokale formene, og erstatter disse med mer standardnaere former. Slik er det tydelig
at det har pagatt (og pagar) en divergering mellom talemalene i nordlige og serlige Bindal,
men likevel ikke pa en mate hvor sgr entydig gar mot sgr og nord entydig gar mot nord.
Bevegelsen mot det standardnare bgr imidlertid heller ikke tolkes som en bevegelse i retning
av det nasjonale nivaet (jf. forholdet mellom standardtalemal og nasjonal identitet, slik det ble
argumentert for i kap. 9), men snarere som en bevegelse mot mer umarkerte trekk. Slik kan vi
forsta den spraklige strategien hos informantene fra nordlige Bindal som en
ngytralitetsstrategi. P4 denne maten unngar nordlige Bindal en sprakstrategi som gar i retning
av det lokale talemalet — der Sgr-Bindal i starre grad befinner seg. Samtidig unngar de en
sprakstrategi som gar i retning av det trenderske regionalnivaet og det sgrhelgelandske
regionalnivaet.

Vi har da besvart én bestanddel av min hovedproblemstilling: Det er formalstjenlig a
operere med to ulike dialekter i Bindal kommune. Sparsmalet om hvorvidt vi kan kalle disse

to dialektene for henholdsvis trendersk og nordlandsk, trenger derimot mer utbrodering.

10.2. Trgndersk eller nordlandsk, eller trgndersk og nordlandsk?

For & kunne nerme meg et noe mer presist svar pa min problemstilling, er det tre sentrale

aspekter som ma draftes. 1. Jamvekt. 2. Intonasjon og 3. Persepsjon.

10.2.1. Jamvekt og apokope i bindalsmdlet

| kapittel 7 Presentasjon av det spraklige materialet hadde jeg en digresjon om hvorvidt
jamvektsystemet i moderne norsk talemal kan vaere kategoriserende for var inndeling av det
norske dialektlandskapet. Denne problematikken kan veere helt avgjgrende for hvorvidt man
skal definere bindalsk som trgndersk eller nordnorsk. Spgrsmalet jeg satte frem var: Hvor
mye eller lite «rester» av jamvekt ma et talemal ha for at det fortsatt skal kalles et
jamvektsmal? Kjernen i problemet for Bindals vedkommende er at vi tradisjonelt har to
former for apokopering; ett trendersk system som er regulert av jamvektprinsippet, og ett

nordnorsk system som ikke fglger jamvektprinsippet.
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Sandgy (2005: 34) er en av de som drgfter utviklingene i nordlandsk og trendersk

talemal:

[R]esultatet etter det grammatiske kompromisset i Nordland og oppryddinga i infinitivar i
trendersk er at Nordland og Trgndelag far same mgnsteret. Grammatisk kan vi framstille
prosessane som ulike; men har det to utviklingslinjene likevel noe med kvarandre a gjere?
Trendersk er faktisk pa full fart til & bli nordlandsk! (Op.cit.).

Gjennom en slik argumentasjon blir altsd jamvekt og apokope narmest ngytralisert som
kriterier for a avgjgre om bindalsk er en trgndersk eller nordlandsk varietet i dag. En
tilstrekkelig kartlegging av prosessene som har fart frem til talemalet i Bindal i dag, har heller
ikke veert gjort. Dermed kan det virke som vi star pa bar bakke i dette dialektologiske
klassifiseringssparsmalet.

Det som da kan virke som en mulig lgsning, er & undersgke om det er et system i de
konkrete spraklige variablene. | kapittel 2 er spraklige malmerker fra bindalsmalet presentert,
0g Vi ser her at det er tilsynelatende sammenheng mellom (i hvert fall) verbvariablene og
substantivvariablene, og slik mulig a spore «rester» etter jamvekt i bindalsdialekten. Dette er
et sterkt indisium pa at bindalsmalet pa et tidligere stadium kan ha veert klassifisert som
trgndersk.

| kapittel 7 sa vi derimot at det kan virke som denne sammenhengen mellom
verbvariablene og substantivvariablene holder pa & falle bort i nordlige Bindal, ettersom
informantene fra nordlige Bindal gar over til & bruke /e/-endelser i svake maskulinum, ubest.
f., sg., ord med tradisjonell /i/-endelse og /a/-endelse. Hvis dette faktumet kan tillegges noen
vekt, er det i dag med pa a lage en spraklig grense i Bindal, hvor sgrlige Bindal har «rester av
jamvekt» og nordlige Bindal har «mistet alle spor av jamvekt». Slike inndelinger har derimot
dialektologien aldri operert med, men det er en inndeling som er med pa & vise de uheldige

konsekvensene med & fortsatt operere med denne variabelen som inndelingskriterium.

10.2.2. Intonasjon

Intonasjonen ble kort tatt opp i kapittel 9 Undersgkelsene sett under ett. Her ble
intonasjonsaspektet problematisert bade pa generell basis, men spesielt med tanke pa
bindalsdialekten. Intonasjon ble vurdert til & vaere et for omfattende og komplekst niva a
trekke inn i denne oppgaven, likevel ser det ut til & veere et kritisk moment i besvarelsen av
min problemstilling. Det er da intonasjonen slik den blir oppfattet som sentralt kriterium blant

bindalingene selv, som blir tillagt vekt — noe som er i samsvar med det folkelingvistiske
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perspektivet for denne oppgaven. Blant besvarelsene til internettundersgkelsen kom det frem
et tydelig mgnster for hvordan informantene tolket den spraklige situasjonen i Bindal.
Begrepene som ble brukt av informantene for @ kommunisere dette bildet, kan i svart mange
tilfeller tolkes til & wveere relatert til intonasjonen: De relativc sma nyansene i
setningsmelodiene i sgrlige, vestlige og nordlige Bindal blir tydelig definert som «trgnderske»
versus «sgrhelgelandske». Vi far derfor et tydelig internt spraklig skille i Bindal i dag, der
sgrlige og vestlige Bindal blir omtalt som mer trgndersk, og nordlige og gstlige del av Bindal
blir omtalt som mer sgrhelgelandsk.

Hvordan situasjonen har veert tidligere, sier besvarelsene til internettundersgkelsen
imidlertid lite om. Det er for eksempel vanskelig & vite om de 9 % som mener at det er starre
generasjonsforskjeller, bar tillegges noen verdi. Mange av disse peker konkret pa at det var
starre geografiske forskjeller tidligere. Hvis dette stemmer, er det en viss sannsynlighet for at
det er snakk om de samme forskjeller som trekkes fram av informantene som ulike i dag.
Bestanddelen som trekker frem dette, er derimot sveert liten. Vi far derfor ikke et entydig svar
pa om det tidligere har veert opererbart med en todeling av bindalsmalet med bakgrunn i dette

lingvistiske nivaet.

10.2.3. Persepsjon

Persepsjonen av bindalsmalet, altsd hvordan bindalingene selv oppfatter den spraklige
situasjonen i Bindal, blir synonymt med punktet om intonasjon over. Bildet som kommer
frem gjennom internettundersgkelsen, er svert entydig. Det er i grenseomradene i Vest-Bindal
og Ser-Bindal man finner den mest utpregede trgnderske dialekten, samtidig som det er i
grenseomradet i Nord-Bindal man finner den mest utpregede sgrhelgelandske dialekten.
Omradene i mellom disse ytterpunktene defineres som «mer eller mindre grader av trgndersk»
i sgr, og «mer eller mindre grader av sgrhelgelandsk» i nord. Som en visualisering av

spraksamfunnet Bindal, kan vi derfor vise til fig. 8.13, her repetert som fig. 10.1:
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Fig. 10.1. Bindalsdialektens interne forhold. Den dypeste bla fargen dekker en del av Nord-
Trendelag, mens den dypeste ragde fargen dekker en del av Semna. Den middels bla fargen
dekker den del av Bindal som fremstar med den «mest utpregede trgnderbindalsken», mens
den middels rgde fargen dekker den delen av Bindal med den mest utpregede
«nordlandskbindalsken». Den lysebla fargen dekker da et omrade som er «mer eller mindre
trgndersk», mens den lysergde fargen dekker et omrade som er «mer eller mindre
sgrhelgelandsk».

Det bgr muligens ogsa trekkes fram at bindalingene ofte bemerket at de «farst og fremst er
bindalinger». Dette bergrer ogsa persepsjonsaspektet, nermere bestemt persepsjonen av en
form for «tilveerelse pa grensen» eller «mangelen pa tilverelse innenfor en bestemt region».

Dette er et viktig tilleggsaspekt til at hverken talemalet i nordlige og serlige Bindal
viser en direkte utvikling i retning mot trendersk eller sgrhelgelandsk. For Sgr-Bindals
vedkommende gar den spraklige utviklingen mot det lokale. Riktignok har vi sett at noen
spraklige trekk falger en form for trandersk regionaliseringsprosess, men hypotetisk tenkning
lar oss likevel fundere pa om det ville vert en klarere og mer entydig utvikling i retning av en
trgndersk regionaliseringsprosess hvis spraksamfunnet Bindal ikke hadde hatt en geografisk
plassering pa grensen mellom to regioner.

Den mest apenbare spraklige strategien for Nord-Bindals vedkommende for a
divergere fra talemalet i Sgr-Bindal kan argumenteres for & veere en konvergering mot
sgrhelgelandsk. Nar dette likevel ikke har skjedd, kan man stille spgrsmal om dette

«mangelen pa regional tilstedeveerelse» er med pa a sette en sperre for en slik utvikling.
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Pa denne maten kan vi stille spgrsmalet om det & vere et «spraksamfunn pa grensens,
om ikke direkte hindrer regionaliseringsprosesser i dette samfunnet, iallfall fungerer som en

«bremsekloss» for regionaliseringsprosessene.

10.3. Konklusjoner, med mulig fortidsscenario

Det er da pa tide a samle tradene i et forsgk pa a tydeliggjere denne oppgavens bidrag til en
mer inngaende forstaelse av bindalsamfunnet og talemalet der. Har det veert, og/eller er det i
dag, gangbart & operere med en todeling av Bindal dialektmessig, hvor Nord-Bindal blir
definert som sgrhelgelandsk, og Ser-Bindal blir definert som trgndersk?

Det historiske aspektet i min problemstilling har tidvis vert undertrykt i denne
undersgkelsen. Mye av arsaken til dette er at det teoretiske perspektivet har ligget for langt
vekk fra dialektologien til at det historiske kan sta frem som hoveddelen av problemstillingen.
Samtidig gjer mangelen pa tilgjengelige kilder og referanser det vanskelig a ga i dybden pa
spgrsmalet om bindalsdialekten tidligere har vert trgndersk, nordlandsk eller begge deler.
Noen bombastisk konklusjon feler jeg dermed ikke at jeg kan sette fram her. Men denne
oppgaven har likevel gitt oss en rekke kunnskaper som kan gi grunnlaget for et mulig
fortidsscenario. Samtidig kan det veere relevant a trekke inn andre sosiolingvistiske studier

som kan vaere med pa a kaste lys over de brikkene vi mangler for bindalssamfunnet.

10.3.1. Mulig fortidsscenario

Selv. om regionbegrepet og dialektbegrepet mest sannsynlig ikke hadde samme
mentalitetsinnhold som i det moderne norske samfunnet (Sandgy, 2008), sa kan muligens
likevel bindalsmalet anno 1600-tallet ha veert noe som ble regnet som trendersk. Far 1657 var
hele Bindal et trandersk omrade. Ut fra var modell om identitetskonstruksjon (fig. 9.2), blir da
bade den historiske, samfunnsmessige og kulturelle komponenten trgnderske komponenter.
Hvis vi da fremhever signalfunksjonen spraket har som den fremste identitetsmarker, er det
narliggende a si at «bindalsk» talt far 1657 kan defineres som et trgndersk talemal. Men
denne «identitetsanalysen» skjuler muligens noen viktige historiske betraktninger. For mens
Indre Bindal (serlige) hadde mye kontakt sgrover til Trandelag, er det starre sjanser for at de
som bodde i Ytre Bindal (nordlige) i starre grad brukte sjgveien nordover. Dette vil i sa fall ha
medfert mer kontakt med befolkningen pa Helgeland. Dette er et indisium pa at det kanskje

fantes forskjeller i talemalet i nordlige og sgrlige Bindal allerede far 1657. Jeg gnsker likevel,
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ut fra den farste argumentasjonen, a konkludere med at bindalsmalet fram til omkring midten
av 1600-tallet var trgndersk. Hvis dette er tilfellet, vil i sa fall bindalingenes talemal pa denne
tiden ha virket avstikkende i mgtet med helgelendingenes talemal.

Etter svenskekrigen i 1657-1658 ble Bindal delt i to — Sgr-Bindal og Nord-Bindal.
Denne delingen vedvarte i neste 200 ar, og en slik langvarig administrativ splittelse ma pa et
eller annet tidspunkt ha fatt fotfeste hos bindalingene. Samtidig er det grunn til & anta at
reisemgnstrene fortsatt var de samme — de fulgte naturforholdene. Ser hadde sine
kommunikasjonsveier over fjellet og inn i Treandelag. Nord hadde sine kommunikasjonsveier
langs kysten og inn i Helgeland.

Et samfunn som kan vare kompatibelt med bindalssamfunnet, er samfunnet pa
Midgya. «Midgya var tidligere delt mellom fogderiene Sunnmgre og Romsdalen» (Fossheim,
2010: 156). Pa Midgya utviklet ogsa spraket seg langs denne grensen, pa den ene delen av gya
snakket de sunnmgrsk dialekt, og pa den andre siden av gya snakket de romsdalsk dialekt. Det
er derfor narliggende & tro at denne splittelsen av Bindal har hatt en lignende effekt pa
bindalsdialekten. Da hele Midgya i 1965 ble lagt under Romsdalen, skjedde det en
sprakendring pa gya, slik at hele samfunnet gikk over til & snakke romsdalsk.

Denne dialektnivelleringen mener jeg man ikke kan finne tegn til i bindalsdialekten.
For mens Midgya fikk felles kontaktflater og en felles identitet, fortsatte Bindal a ha adskilte
kontaktflater, og ikke minst, fortsatt naboopposisjon. Bindal har fortsatt den dag i dag tre
barne- og ungdomsskoler, Kjella, Bindalseidet og Terrak Skole — dette til tross for press fra
politikere om & samlokalisere skolene til Terrak. Bindalseidet og Kjella er i dag derfor private
skole, opprettet av lokalsamfunnene for & unnga en sammenslaing til én stor skole. Samtidig
ble Bindal gjenforent som én kommune i 1852. Dette betyr at det var helt andre
samfunnsmgnstre enn da grensene ble endret pd Midgya. | 1852 var det fortsatt
naturomgivelsene som la fgringer for kommunikasjonsveiene, noe som har veert med pa a
opprettholde dialektskillet mellom nordlige og serlige Bindal. Samtidig har naboopposisjonen
trolig medfart en divergering mellom sgr og nord.

Vi far altsa felgende mulige utviklingsscenario i Bindal: Hele Bindal hadde et
trendersk talemal fgr 1657, men der nordlige Bindal i noe starre kan ha grad veert influert av
helgelandsk. Da Bindal ble delt i to, skjedde det en gradvis deling av bindalsmalet i en sgrlig,
klart trandersk varietet, og en nordlig, klart sgrhelgelandsk varietet. Denne delingen vedvarte
selv etter at Bindal igjen ble én kommune to hundre ar etter, og divergeringen gjorde seg enda
sterkere etter opprettelsen av Bindalsbruket og, med en intensivering av nabokonflikten

mellom nord og ser.
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Disse klare tendensene til et todelt spraksamfunn har blitt viderefert inn i var tid, og
det er fortsatt i dag gangbart & operere med en todeling av Bindal dialektmessig. Bindal
fremstar som et lappeteppe av omrader, hvor én varietet er «mer eller mindre grader av
trgndersk» og én varietet er «mer eller mindre grader av sgrhelgelandsk». Slik ser vi hvordan
Bindal fungerer som en flytende grense mellom trendersk og nordnorsk.

Hvis bygdekonflikten mellom nord og ser na er avtagende, slik flere informanter
oppfatter situasjonen, kan det hende at vi far en konsolidering av bindalsmalet, og at Bindal
dermed vil fremstd som mer enhetlig spraklig sett. En slik konsolidering av talemalet kan
muligens vere avhengig av at de tre skolene i Bindal blir samlokalisert. Utviklingen av en
mer enhetlig bindalsk identitet vil utvilsomt veere starre hvis de sosiale kontaktflatene er de

samme for alle ungdommene i Bindal.
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Vedlegg 1: Enquete

Sp@rreundersgkelse

1. Dinalder: __
Kryss av: Mann__ Kvinne__
Hvor lenge har du bodd i Bindal?
a. Helelivet __
b. |__ar

4. HvoriBindal kommer du fra?

5. Hvor kommer foreldrene dine fra, og hvor lenge har de evt. bodd i Bindal?
a. Mor kommer fra

b. Far kommer fra
c. Mor har boddiBindali__ ar
d. FarharboddiBindali__ ar
6. Huvilken dialekt vil du si du snakker? Sett kryss
a. Trgndersk
b. Nordlandsk
¢. Namdaling __

d. Helgelandsk
7. | mgte med folk som ikke vet om Bindal, sier du da du kommer fra (sett kryss)
a. Nordland __ eller
b. Trgndelag
8. Hva fgler du mest at du er? Hva identifiserer du deg mest som? (sett kryss)
a. Nordlending
b. Trgnder __
9. Hvorfor?

10. Hvor ofte er i du i Namsos? Sett kryss
a. 1lgangperuke: _
b. 1 gangper maned: _
c. 1gangperhalvar: _
d. 1gangperar: _
11. Hvor ofte er du i Brgnngysund? Sett kryss
a. 1gang peruke:_
b. 1 gang per maned:_
c. 1gangper halvar:_
d. 1lgangperar:._
12. Hva gj@r du oftest, nar du er i Namsos?

13. Hva gjgr du oftest, nar du er i Brgnngysund?
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14. Mener du det er stor forskjell pa dialekten hos de som kommer fra Bindalseidet, og de som
kommer fra Terrdk? Evt., ogsa fra andre plasser i kommunen? (Sett kryss)
a. Ja__
b. Nei__
Kommenter eller gi eksempler pa hva som er forskjellig:

| det fglgende gnsker jeg at du prgver a si noe om hvor stolt du er av/i hvilken grad du fgler
tilknytning til felgende momenter. 1 = flau over/vil ikke ha tilknytning til, 2 = likegyldig/ingen
tilknytning til, 3 = litt stolt/en viss tilknytning til, 4 = veldig stolt/stor tilknytning til, 0 = har ikke hgrt
om dette.

15. Bindalsbruket: _

16. Nordlandsfaeringen: _
17. Nordlandsbatsregattaen: _
18. Rosenborg Ballklubb: _
19. Bod@/Glimt FK: _

20. Tromsg IL: _

21. Joddski/Tungtvann: _
22. Fremmed Rase:_

23. DDE: _

24. Age Aleksandersen: _
25. Halvdan Sivertsen:_

26. TV-serien Himmelbla:_

27. Hva synes du om trgndere? Hva kjennetegner en trgnder? Hvordan oppfgrer en trgnder seg?

28. Hva synes du om nordlendinger? Hva kjennetegner en nordlending? Hvordan oppfgrer en
nordlending seg?

29. Er talemalet vi snakker i Bindal mest likt trgndersk eller nordlandsk?

30. Hvordan opplever du/har du opplevd «bygdekonflikten» innad i Bindal, mellom Ytre og Indre
Bindal?
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Vedlegg 2: Intervjuguide

Intervjuguide

Basis

3.
4.

Alder, kjgnn. Hvor kommer du fra? Hvor kommer dine foreldre fra? Hvor har du bodd
oppgjennom livet? Trives?

Hvordan er livet pa Terrdk/Bindalseidet? Pa skolen, i hverdagen. Hva med helgene? Hva gjgr
du pa fritiden?

Er du med i noen organiserte aktiviteter?

Hvilken musikk hgrer du pa?

Videregdende/framtidsplaner

5.
6.
7.

Hvor skal du flytte na, for a ga pa videregaende?

Hvilken linje skal du ga? Hvorfor?

Gleder du deg til & flytte? Hvorfor? Gruer du deg til noe? Fgler du deg klar til 3 flytte for deg
selv?

Hva mener du med at vi i Bindal md sgke videregaende i vart fylke, altsa at vi ikke kan sgke til
f.eks. Namsos?

Bindalseidet vs Terrak

9.

10.
11.
12.

13.

Hva er ditt syn pa folk fra Terrak/Bindalseidet?

Opplever du noen uenigheter mellom disse to gruppene? Hvilke

Felger du med pa lokalpolitikk? Hva interesserer deg

Er du med pa fotball/handball? Hvordan er sammensetningen mellom de fra ytre og de fra
indre Bindal?

Er det noen arrangementer/samlinger (i skolen eller ellers) hvor det samles medlemmer fra
de to plassene? Deltar du? (Pa f.eks. Bindalseiddagan/Regattan)

Bindal som kommune og Bindalingen

14.
15.
16.
17.
18.
19.

20.
21.
22.

Hva kjennetegner Bindalingen? Beskriv den typiske bindalingen.

Er du stolt over a vaere Bindaling

Hva kjennetegner Bindal som kommune, hva er spesielt for Bindal?

Hvor viktig er Bindalsbruket?

Hvor viktig er Bindalsferingen?

Hvor mye kjennskap har du til lokalhistorien? Industrirevolusjonen, delingen under
svenskekrigen? Bindalsfaeringens betydning under vikingtiden?

Hvor viktig er Regattaen?

Hvordan gar det med kommunen? Hvorfor tror du?

Hva er bra med a bo i Bindal? Hva er darlig?

Nabofylkene

23.
24.

Hva kjennetegner nordlendingen? Beskriv den typiske nordlending.
Hva kjennetegner trgnderen? Beskriv den typiske trgnderen.
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25.
26.

27.
28.

Dialekt

29.
30.

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.

Hvordan plasserer bindalingen seg mellom disse?

Reiser du mest til Namsos eller Brgnngysund? Hva gjgr du pa de to forskjellige stedene? Nar
du skal handle, arrangementer, besgke venner

Hva syns du om folk fra Nordland/Trgnderlag?

Hva syns du om folk fra Brgnngysund/Namsos(Kolvereid)?

Hva kjennetegner Bindalsdialekten?

Er det forskjell pa dialekten pa Terrak og pa Bindalseidet? Er det andre steder i Bindal som
skiller seg ut fra resten?

Hvilken dialekt snakker du? Er det en trgndersk eller nordlandsk dialekt?

Hva kjennetegner den nordlandske/trgnderske dialekten?

Har Bindalsdialekten endret seg noe fra fgr? Hvorfor tror du?

Kjenner du noen som har endre dialekten sin? Nar endret de dialekten sin?

Hvorfor tror du de endret dialekten sin?

Tror du at du kommer til & endre dialekten din nar du flytter?

Er det viktig for deg a bevare din dialekt?

Er du stolt over dialekten din?

Nar du treffer folk fra andre steder i Norge, hvor tror de at du kommer fra? Hvorfor?

Identitet

40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.

Nar du treffer folk som ikke vet hvor Bindal er, hvor sier du at du kommer fra?

Holder du med Rosenborg eller Bodg/Glimt/Tromsg? Hvorfor?

Hva er best, Halvdan Sivertsen, Age Aleksandersen, Joddski, Fremmed Rase? Hvorfor?
Er du trgnder eller nordlending? Hvorfor?

Hva fgler du deg mest som? Hvorfor? Hvilket fylke har du mest til felles med?
Hvordan tror du sammenhengen mellom den du er og dialekt er?

Tenker du noen gang over hvordan du snakker?
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Vedlegg 3: Spgrreskjema for nettbasert undersgkelse

Sp@rreundersgkelse

1. Dinalder: __
Kryss av: Mann__ Kvinne__
Hvor lenge har du bodd i Bindal?
a. Helelivet __
b. |__ar

4. HvoriBindal kommer du fra?

5. Hvor kommer foreldrene dine fra, og hvor lenge har de evt. bodd i Bindal?
a. Mor kommer fra

b. Far kommer fra
c. Mor har boddiBindali__ ar
d. FarharboddiBindali__ ar
6. Huvilken dialekt vil du si du snakker? Sett kryss
a. Trgndersk
b. Nordlandsk
¢. Namdaling __

d. Helgelandsk
7. | mgte med folk som ikke vet om Bindal, sier du da du kommer fra (sett kryss)
a. Nordland __
b. Trgndelag
c. Noe annet

8. Hva fgler du mest at du er? Hva identifiserer du deg mest som? (sett kryss)
a. Nordlending
b. Trgnder

9. Hvorfor?

10. Hvor ofte er i du i Namsos? Sett kryss
a. 1gangperuke: _
b. 1gangper maned: _
c. 1gangper halvar: _
d. 1gangperar: _
11. Hvor ofte er du i Brgnngysund? Sett kryss
a. 1gangperuke:_
b. 1 gang per maned:_
c. 1gangper halvar:_
d. 1gangperar:._
12. Hva gjgr du oftest, nar du er i Namsos?
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13. Hva gj@r du oftest, nar du er i Brgnngysund?

14. Mener du det er stor forskjell pa dialekten hos de som kommer fra Bindalseidet, og de som
kommer fra Terrak? Evt., ogsa fra andre plasser i kommunen? (Sett kryss)
a. Ja__
b. Nei__
Kommenter eller gi eksempler pa hva du mener er forskjellig:

15. Er talemalet vi snakker i Bindal mest likt trgndersk eller nordlandsk?

°

| det fglgende gnsker jeg at du prgver a si noe om hvor stolt du er av/i hvilken grad du fgler
tilknytning til felgende momenter. 1 = flau over/vil ikke ha tilknytning til, 2 = likegyldig/ingen
tilknytning til, 3 = litt stolt/en viss tilknytning til, 4 = veldig stolt/stor tilknytning til, 0 = har ikke hgrt
om dette.

16. Bindalsbruket: _

17. Nordlandsfaeringen: _
18. Nordlandsbatsregattaen: _
19. Rosenborg Ballklubb: _
20. Bodg/Glimt FK: _

21. Tromsg IL: _

22. Joddski/Tungtvann: _
23. Fremmed Rase:_

24. DDE: _

25. Age Aleksandersen: _
26. Halvdan Sivertsen:_
27. TV-serien Himmelbla:_

28. Hva synes du om trgndere? Hva kjennetegner en trgnder? Hvordan oppfg@rer en trgnder seg?

29. Hva synes du om nordlendinger? Hva kjennetegner en nordlending? Hvordan oppfgrer en
nordlending seg?
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30. Hvordan opplever du/har du opplevd «bygdekonflikten» innad i Bindal, mellom Ytre og Indre
Bindal?
31. Mener du det er en dialektgrense mellom Indre Bindal og Ytre Bindal? Utdyp

Tabell 3.1: Klasser av svake verb

A-verb Presens Preteritum Partisipp
A Ikasst/ /kassta/ /kassta/ /kassta/
A Isveerra/ [sveerra/ [sveerra/ [sveerra/
E-verb

Allys/ Ilysi/ lyst/ lyst/

A Nlewval eller le:vl | Nlewvi/ llevvd/ /levvd/
Kortverb

A fru/ ftrur/ ftru/ ftrudd/
A Ispd/ [spér/ /spédd/ /spadd/
Ja-verb

A he:yil/ ftee:i/ fteedd/ Iteedd/
A Ikrev/ eller /krae:v/ | Ikrev/ eller /kre:evi/ | /kreevd/ Ikreevd/

Tabell 3.2: Klasser av sterke verb

1. klasse (pret. pa
Jeil)

/bit/ /bit/ /beit/ /betti/

2. klasse (pret. pa
Ioul)

/oryt/ /bryt/ /brgut/ /bratti/

3. klasse (pret. pa
Jal)

[fipp/ [fipp/ [fapn/ Ifynnil eller [fyppy/

4. klasse (pret. med
lol, 13/, eller /el

[feerra/ [fer/ [for/ [farri/

le:t/ le:t/ fat/ le:ti/

/savval [sav/ [sav/ [savvil

[flo/ [flar/ [flo/ [/ el. [[liji/

[stapp/ [star/ /sto/ /sti/ el. /sti:i/ el. /stiji/

5. klasse (pret. med
/e/ eller uten avlyd)

fa/ [for/ [fekk/ [fatt/
/gang/ Igar/ ljeekk/ Igatt/
/kdmm/ [¢emm/ /kdmm/ /kammi/
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Tabell 3.3. Substantivbgyingen

Sterke Svake

A-klasse I-stammebgying Omlydsformer I-endelse Velar-ord R-klassen

Ubest. | Best. | Ubest. [ Best. | Ubest. [ Best. | Ubest. | Best. | Ubest. | Best. | Ubest. | Best.
M.Sg. | Gutt Gutten | Sgu Sguen Fot Fotn Masi Masin | Haga Hagan | Bror Brorin
M.PL | Gutta Guttan | Sgui Sguin Fo:ter | Fe:tn Masa Masan | Haga Hagan | Brar Bran
F.Sg. | Jennt | Jenta | Begd | Begda | Rot Rota Hytti | Hyttd | Sag Saja Mor Mora
F.PL. | Jenntdr | Jentdn | Begdi | Begdin | Re:ter | Re:tn | Hyttin | Hyttdn | Saji Sajin Mgdri | Mgdrin

Enstavinger Tostavinger An-klasse An-klasse
N.sg. | Hus Huse | £mni | A£mni Jaffa | Jaffa QGyra | Dyra
N.pl. | Hus Husan | £mni | Amnan Jatta Jatan | Qyrar | Qyran
Tabell 7.1. Realisering av personlig pronomen, 1. person singular

lel legl/ Totalt
Petter 27 (40,2 %) 40 (59,7 %) 67
Karoline 3 (2,5 %) 113 (97,4 %) 116
Steffen 3 (11,5 %) 23 (88.4 %) 26
Bindalseidet (nord) 33 (15,7 %) 176 (84,2 %) 209
Espen 0 80 (100 %) 80
Cecilie 1 (0,8 %) 114 (99,1 %) 115
Kenneth 1 (0,4 %) 229 (99,5 %) 230
Terrak (sar) 2 (0,4 %) 423 (99,5 %) 425
Tabell 7.2. Realisering av nektingsadverb
likke-ekke/ licce-¢el [i&¢i-¢il Totalt
Stand. Variant Sgr-helg.Variant | Trad. bindalsk

Petter 19 (33,3 %) 7 (12,2 %) 31 (54,3 %) 57
Karoline 56 (96,5 %) 0 2 (3,4 %) 58
Steffen 17 (48,5 %) 1 (2,8 %) 17 (48,5 %) 35
Bindalseidet 92 (60,5 %) 9 (5,9 %) 51 (33,5 %) 152
Espen 11 (26,8 %) 0 30 (73,1 %) 41
Cecilie 38 (74,5 %) 0 19 (37,2 %) 51
Kenneth 14 (16,4 %) 1(1,1%) 70 (82,3 %) 85
Terrak 63 (35,5 %) 1 (0,5 %) 119 (67,7 %) 177
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Tabell 7.3. Realisering av gradsadverbet «mye»

/my/  Stand. | /masse/ Sar- | /mycci/ /my¢¢i/ Trad. | Totalt
variant helg. variant | Namdalsk Bindalsk
variant
Petter 1(11,1 %) 0 1(11,1 %) 7 (77,7 %) 9
Karoline 0 7 (77,7 %) 0 2 (22,2 %) 9
Steffen 6 (100 %) 0 0 0 6
Bindalseidet | 7 (29,1 %) 7 (29,1 %) 1 (4,1 %) 9 (37,5 %) 24
Espen 0 0 0 37 (100 %) 37
Cecilie 2 (10,5 %) 2 (10,5 %) 0 15 (78,9 %) |19
Kenneth 4 (12,9 %) 2 (6,4 %) 1 (3,2 %) 24 (77,4 %) |31
Terrak 6 (6,8 %) 4 (4,5 %) 1(1,1%) 76 (87,3 %) |87
Tabell 7.4. Realiseringer av «hv»-ord
Hvilken Hvordan Hva Hvor Hvem Hvorfor
Petter Kefn x1 Ke x12 Kor x2 Kemm x1 | Keffgr x1
Koffer x1
Karoline Kess x1 Kessn x1 Ke x13 Ke x2 Kaemm x1
Kossn x2 Kor x1
Steffen Kess x3 Ke x2 Kor x1 Keffar x1
Kossn x1
Espen Kodan x8 | Ke x10 Ke x1
Kess x1
Cecilie Kess x2 Ke x9 Kor x1 Kemm x1
Ke x6
Kenneth Kodan x1 | Kodan x4 | Ke x11 Ke x3 Kemm x3
Kor x2
Tabell 7.5. Realisering av presens av «a se»
[si:r/ [fexr/ Ise:r/ Totalt
Petter 0 0 2 (100 %) 2
Karoline 0 3 (100 %) 0 3
Steffen 0 0 0 0
Bindalseidet 0 3 (60 %) 2 (40 %) 5
Espen 1 (50 % 0 1 (50 %) 2
Cecilie 0 2 (100 %) 0 2
Kenneth 4 (80 %) 0 1 (20 %) 5
Terrdk 5 (55,5 %) 2 (22,2 %) 2 (22,2 %) 9
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Tabell 7.6. Realisering av /a/-endelse versus apokope i kategorien «infinitiv med /a/-

endelse
/al-endelse Apokope Totalt

Petter 1 (9 %) 10 (90,9 %) 11
Karoline 8 (72,7 %) 3 (27,2 %) 11
Steffen 2 (100 %) 0 2
Bindalseidet 11 (45,8 %) 13 (54,1 %) 24
Espen 6 (66,6 %) 3 (33,3 %) 9
Cecilie 3 (42,8 %) 4 (57,1 %) 7
Kenneth 22 (81,4 %) 5 (18,5 %) 27
Terrak 31 (72 %) 12 (27,9 %) 43
Tabell 7.7. Realisering av svake e-verb

/i/-endelse Apokope /al-endelse /el-endelse Totalt

Trad. variant
Petter 0 11 (84,6 %) |1 (7,6 %) 1 (7,6 %) 13
Karoline 7 (36,8 %) 9 (47,3 %) 2 (10,5 %) 1 (5,2 %) 19
Steffen 2 (50 %) 1 (25 %) 0 1 (25 %) 4
Bindalseidet | 9 (25 %) 21 (58,3 %) | 3(8,3 %) 3 (8,3 %) 36
Espen 8 (47 %) 8 (47 %) 0 1 (5,8 %) 17
Cecilie 13 (56,5%) |9 (39,1 %) 0 1 (4,3 %) 23
Kenneth 16 (48,4%) |14(424%) |0 3 (9 %) 33
Terrak 37 (50,6 %) |31(424%) |0 5 (6,8 %) 73

Tabell 8.1. Informantenes alder

Under 20 ar 24 11 %
20-24 41 19 %
25-29 44 20 %
30-39 47 21 %
40-49 22 10 %
50-59 25 11 %
60-69 12 5%
70-79 4 2%
Totalt 219

Tabell 8.2. Kjgnnsfordelingen i spgrreundersgkelsen

Kvinner

71 %

Menn

29 %
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Tabell 8.3. Hvor lenge informantene har bodd i Bindal kommune

Hele livet 65 30 %
Mindre enn 10 ar 8 4 %
10-20 ar 106 48 %
21-40 ar 33 15%
41-60 ar 7 3%
Totalt 219

Tabell 8.4. Hvor informantene kommer fra

Nord-Bindal 41 19 %
Ser-Bindal 146 67 %
Vest-Bindal 31 14 %
Totalt 218

Tabell 8.5. Hvor mor kommer fra

Nordlige Bindal 55 25 %
Sgrlige Bindal 71 32 %
Sgr-Helgeland 12 5%
Namdal 21 10 %
Nord-Norge 21 10 %
Trandelag 18 8 %
Vest-Norge 6 3%
@st-Norge 7 3 %
Andre svar/ikke besvart 8 4 %
Totalt 219

Tabell 8.6. Mor fra Bindal/ikke-Bindal

Fra Bindal 126 60 %
Ikke fra Bindal 85 40 %
Tabell 8.7. Hvor far kommer fra

Nordlige Bindal 62 28
Sgrlige Bindal 87 40 %
Sgr-Helgeland 8 4 %
Namdal 16 7%
Trendelag 15 7%
Nord-Norge 15 7%
Vest-Norge 7 3%
@st-Norge 1 0%
Andre svar/ikke svart 8 4%
Totalt 219
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Tabell 8.8. Far fra Bindal/ikke-Bindal

Fra Bindal 149 69 %
Ikke fra Bindal 66 31 %
Totalt 215

Vedleqq 4: Hvor lenge mor har bodd i Bindal

Inntil 25 ar 37 17 %
Mellom 26 ar og 49 ar 56 26 %
Over 50 ar 118 54 %
Vet ikke/ikke svart 8 4%
Totalt 219

Vedlegg 5: Hvor lenge far har bodd i Bindal

Inntil 25 ar 38 17 %
Mellom 26 ar og 49 ar 38 17 %
Over 50 ar 134 61 %
Vet ikke/ikke svart 9 4 %
Totalt 219

Tabell 8.9. Hvor ofte informantene reiser til Namsos

1 gang per uke 8 4 %

1 gang per maned 28 14 %
1 gang per halvar 81 40 %
1 gang per ar 31 15 %
Enda sjeldnere 56 27 %

Tabell 8.10. Hva informantene gjgr i Namsos

Handel 106 50 %
Helse 80 38 %
Sosiale forekomster 27 13%
Totalt 213
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Tabell 8.11. Hvor ofte informantene reiser til Brgnngysund

1 gang per uke 31 | 15%
1 gang per maned 32 |16%
1 gang per halvar 62 | 30%
1 gang per ar 22 [11%
Enda sjeldnere 57 |28%

Tabell 8.12. Hva informantene qjgr i Brgnngysund

Handel 46 26 %
Helse 2 1%
Sosiale forekomster 93 52 %
Jobbrelatert 15 8 %
Bor pa stedet 23 13 %
Totalt 179

Tabell 8.13. Hvor bindalingene sier de kommer fra

Nordland 142 67 %
Trondelag 17 8 %
Annet 53 25 %

Tabell 8.14. Detaljer for tabell 8.13.

Nordland 151 69 %
Trendelag 17 8 %
Bindal 13 6 %
Sgr-Helgeland 11 5%
Pa grensen 19 7%
Ikke svart 8 4 %
Totalt 219

Tabell 8.15. Hva bindalingene fgler seq som

Nordlending 149 71 %
Tronder 60 29 %
Ikke svart 10
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Tabell 8.16. og tabell 9.4. Komponenter i bindalingenes regionale identitetskonstruksjon

Kulturell tilhgrighet til Trgndelag 15 8 %
Enklere kommunikasjonsveier til Trandelag 12 7%
Administrativ tilhgrighet til Trgndelag 14 8 %
Spraklig likhet med trandersk 20 11 %
Hayere utdanning naermest i Trgndelag 5 3%
Familieband til Trendelag 12 7%
Familieband til Nordland 14 8 %
Spraklig likhet med nordlandsk 7 4%
Geografisk/politisk tilhgrighet til Nordland 54 30 %
Kulturell tilhgrighet til Nordland 11 6 %
Videregaende skolegang i Nordland 6 3%
Ingen av delene/blanding av begge 13 7%
Totalt 183

Tabell 8.17. Bindalingenes forhold til trgndere

Positivt syn 65 45 %
Negativt syn 33 22 %
Ngytralt syn 48 33 %
Totalt 146

Tabell 8.18. Bindalingenes forhold til nordlendinger

Positivt syn 76 55 %
Negativt syn 15 11%
Ngytralt syn 48 35 %
Totalt 139

Tabell 8.19. Informantenes kategorisering av sitt eget talemal

Trgndersk 23 11 %
Nordlandsk 52 25 %
Namdaling 48 23 %
Helgelandsk 88 42 %

Tabell 8.20. Forskjell pa dialekten pa Terrak og Bindalseidet

Ja 122 | 61 %
Nei 78 |39%
Totalt 200
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Tabell 8.21. Informantenes beskrivelse av interne forskjeller i Bindals-mélet

Mer nordlandsk i Nord-Bindal, og mer trendersk i Sgr-Bindal 97 52 %
Forskjell pa Nord-Bindal og Ser-Bindal, uten kommentarer om hva 14 7%
Mer trgndersk i Vest-Bindal (jf. kap X) 29 16 %
Harangsfjorden skiller seg ut 9 5%
Abygda skiller seg ut 22 | 12%
Mest forskjell mellom generasjonene 16 9%
Totalt 187

Tabell 8.22. Hvordan bygdekonflikten oppleves/har blitt opplevd av informantene

Alvorlig konflikt, til hinder for utvikling og samarbeid 59 43 %
Direkte hatefullt 18 13 %
Humaerfylt «erting» 21 15 %
Har opplevd sveert lite/ingenting til den 39 28 %
Totalt 137
Tabell 8.23. Om hvilken grad bygdekonflikten fortsatt eksisterer
Fortsatt merkbar 42 42 %
Blitt bedre na 40 40 %
Blitt bedre nd, med direkte kommentar om Bindal Fotball som arsak 17 17 %
Totalt 99
Tabell 9.1. Isolering av pavirkningsfaktorer for nordlige Bindal
Pavirkning Pavirkning Standardisering | Ingen  tydelig
nordfra sgrfra pavirkning
Personlig + - - +
pronomen
Nektingsadverb - - + +
Gradsadverbet + - + +
((mye))
«Hv»-ord - - - +
Presens av «dse» | + + + +
Infinitiv. med /a/- | - + - +
endelse
Presens av svake | - + - +
e-verb
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Tabell 9.2. Isolering av pavirkningsfaktorer for sgrlige Bindal

Pavirkning
nordfra

Pavirkning
sgrfra

Standardisering

Ingen

tydelig

pavirkning

Personlig -
pronomen

+

Nektingsadverb | -

+

Gradsadverbet -
((mye))

+

«Hv»-ord -

Presens av «a | -
se»

Infinitiv med | -
fa/-endelse

Presens av e-| -
verb

Tabell 9.3. Likheter og ulikheter internt i bindalsmalet

Likhet

Ulikhet

Personlig pronomen

Minimal forskjell

Nektingsadverb

Forskjell

Gradsadverbet «mye»

Forskjell

«Hv»-ord

Forskjell

Presens av «a se»

Forskjell

Infinitiv med /a/-endelse

Utpreget likhet

Presens av e-verb

Utpreget likhet

Tabell 9.5. Det tre

hovedkomponentene

i bindalingenes

regionale

identitetskonstrusksjon

Historisk komponent

41

22 %

Kulturell komponent

38

21 %

Samfunnsmessig komponent

91

50 %

Ingen av delene/blanding av begge

13

7%

Totalt

183
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Tabell 9.6. Realisering av lokale og ikke-lokale former

Spraklig utvikling

Serskilt lokal form

Ikke-lokal form

Personlig pronomen, 1. pers. sg.

Hovedsakelig realisering av lokal
form /eg/
Kun realisering av lokal form

Minimalt innslag av
sgrhelgelandsk form /e/
Ingen realisering av ikke-lokale

leg/ former
Nektingsadverb 335% 66,4 %

67,7 % 36 %
Gradsadverbet «mye» 37,5 % 62,3 %

87,3 % 12,4 %

Hv-ord Hovedsakelig  realisering av | Utvikling mot mer standardneer
lokale former eller tregnderskregional form
/kodan/

Presens av «a se»

Ingen utpreget lokal form
55,5 % bruk av serskilt lokal
form

Kun mindre lokale former
44,4 % bruk av ikke-lokal form

Infinitiv med /a/-endelse

Stabilt lokalt megnster
Stabilt lokalt mgnster

Ingen endring
Ingen endring

Presens av svake e-verb

Stabilt lokalt mgnster
Stabilt lokalt mgnster

Ingen endring
Ingen endring

Svake, mask. Ubest. sg. ord med
tradisjonell /i/ og /a/-endelse

Ingen data
Holder pa lokalt mgnster

Ingen data, men undersgkelse fra
1995 viser endring vekk fra
lokalt mgnster
Ingen utvikling
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Sammendrag

Denne sosiolingvistiske mastergradsstudien av bindalsamfunnet og talemalet i dette
samfunnet tar for seg et av de dialektologiske spegrsmalene som enda ikke har blitt besvart:
Skal Bindal defineres som et trendersk eller nordnorsk malomrade, eller gar det en
dialektgrense gjennom Bindal? Ulike talemalsforskere har gitt ulike svar. Denne oppgaven
prgver a ta et skritt nermere dette problemomradet, i et forsgk pa a forsta de spraklige

prosessene som har utspilt seg, og fortsatt utspiller seg i bindalsamfunnet.

Det spraklige materialet viser en relativt stabil spraksituasjon i Bindal. Likevel ser vi
tendenser til at informantene fra serlige Bindal i starre grad holder pa de spesifikt lokale
dialektformene, mens informantene fra nordlige Bindal i sterre grad gar over til mer

standardnare former.

Gjennom teorier om naboopposisjon og ngytralitetsstrategier, og en sammenkobling av teorier
rundt lokale, regionale og standardiserte talemal og lokale, regionale og nasjonale identiteter,
prgver oppgaven a vise hvordan vi kan tolke og forstd den spraklige situasjonen og
utviklingen i bindalsmalet.

Oppgaven argumenterer for at det pa bakgrunn av en langvarig bygdekonflikt i Bindal har
utviklet seg en tilstand av naboopposisjon. Dette har igjen resultert en divergering av
talemalene i Bindal. Sgrlige Bindal har da, i kraft av & inneha kommunesenteret Terrak og
neerhet til lokale symboler, tilegnet seg en mer tydelig lokal identitet. Dette har medfart at
sgrlige Bindal har opprettholdt de tradisjonelle lokale variablene i sitt talemal. Nordlige
Bindal har pa bakgrunn av gnsket om spraklig divergering vekk fra sgrlige Bindal valgt en
ngytralitetsstrategi, hvor de markerte spraktrekkene blir valgt bort til fordel for mer ngytrale

og umarkerte former, noe som i praksis vil si mer standardnare former.
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Abstract

This sociolinguistic master-thesis studies the Bindal society, and the language in this society.
The study searches to answer one of the dialectological questions that still have not been
answered: Should Bindal be defined as a "trendersk” or “nordnorsk™ linguistic area, or is
there a dialect border trough Bindal? Different language researchers have come up with
different answers. This study tries to take a step closer to this issue, in an attempt to

understand the linguistic processes that have played out, and still do, in the Bindal society.

The linguistic material shows a relatively stabile language situation in Bindal. Still, we see
tendencies of that the informants from the southern Bindal hold on to the specific local
dialects, while the informants from the northern Bindal to a bigger degree change to more

standardized forms.

Trough theories of “naboopposisjon” (neighbor opposition, as defined by Larsen, 1917) and
strategies of neutrality, and a pairing of theories around local, regional and standardized
speech and local, regional and national identities, this study tries to show how we can
interpret and understand the linguistic situation and development in the Bindal dialects.

The thesis argues that as a consequence of a prolonged conflict between the two largest
communities in Bindal — Terrdk and Bindalseidet — there has developed a condition of
neighbor opposition. This has again resulted in a divergence of the speech in Bindal. Southern
Bindal has, as a result of containing the community center Terrdk and other local symbols in
close proximity, acquired a more clear local identity. This has resulted in that the southern
Bindal has maintained the traditional local variables in their speech. Northern Bindal has, due
to the desire of linguistic diversion away from the southern Bindal, chosen a strategy of
neutrality, where themarked local language features are deselected in favor of more neutral

and unmarked forms, which in practice means more standardized forms.
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