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Abstrakt

P& Egge ved Steinkjer i Nord-Trgndelag finnes @t gfravfelt med gravminner fra eldre og
yngre jernalder. Gravfeltet knyttes til garden Eggem opp gjennom historia har framstatt
som en av de ledende storgardene i Inntrgndelagle@a&r omtalt som et vikingtids hgvding-
sete i sagalitteraturen. Arkeologiske funn fra fghet inkluderer prestisjegods som bl.a.

romerske importvarer, gullringer og vapen.

Ut fra det arkeologiske kildematerialet som grawgid og gravminnene i seg selv
representerer kaster jeg i denne oppgaven lys kavaaktveier og kontaktnett som Egge og
menneskene som levde pa garden i jernalderen kesetteen del av. Hovedproblemstillingen
jeg tar utgangspunkt i er om kontakter til folk like omrader kan spores i graver og i
gravmaterialet? Fremgangsmaten for & identifisemetakter i det arkeologiske materialet
baserer jeg pa at likheter mellom gjenstander égrigkikker mellom regioner kan veere tegn

pa kontakt og mgter mellom mennesker.

Som et teoretisk grunnlag ser vi pa hvordan uliketeelser har blitt brukt som forklaring pa
artefaktspredning innen arkeologien. Aktiviteterms@resenteres er handel og varebytte,
gavegivning, giftermal, migrasjoner, krig og roans fostring, reiser og besgk. Ut fra det
teoretiske grunnlaget utarbeides det kriterier §em tar i bruk for & forsgke a avgjgre
hvordan kontakten kan ha artet seg og hvilke feiség som kan ligge bak "fremmede”
gjenstander og skikkers forekomst i gravmateriileEgge. Av begrensningshensyn tas det i
analysen utgangspunkt i gjenstander og skikkersaher seg ut i materialet fra Egge, og jeg
velger & presentere fire graver som representerskjéllige tidsperioder: eldre romertid,

yngre romertid og yngre vikingtid.

Analysen viser at kontakter til folk i ulike omrader synlig bade i gravskikk og i
gravmaterialet fra Egge. Gjennom bade romertid ikngtid er det tydelig at beboerne pa
Egge har hatt vidtrekkende kontakter. | eldre rdidegar de tydeligste kontaktveiene i
retning Sgr-Skandinavia og kontinentet, mens kdregtkingen gst over Kjglen kommer til
syne i yngre romertid. | vikingtid viser materiafetbindelser bade mot Danmark og gstover
mot Sverige og Finland. Flere typer aktivitetertegna veere utskillbare pa grunnlag av det
foreliggende materialet: Handel og vareutveksliggyegivning gjennom alliansenettverk,
giftermalsallianser og deltakelse i krig. Bakgrumnéor velstanden og de utadrettede
kontaktene ville jeg se i gardens beliggenhet iidfjoinnen, i et knutepunkt for ferdsel der

innlandets vannveier mgter fjorden.






Forord

De fantasivekkende gravhaugene pa Eggevammendfeist kient med pa en spasertur, da
jeg var pa besgk hos svigerfamilien min for allerste gang. Jeg stod da i startgropa for et
femarig arkeologistudie ved NTNU i Trondheim, aidie jeg nd med ett er i ferd med a

fullfare. Da sjansen for to ar siden bgd seg fakdve masteroppgave om de spennende

arkeologiske funnene fra Egge, var ikke valget kahg.

Ferst og fremst vil jeg takke veilederen min Bi@iBerglund, for gode rad, tadlmod og
engasjement for oppgaven, og mange fine samtalekopéoret. Jeg er ogsa takknemlig
overfor andre som pa forskjellig vis har hjulpetgmaed foresparsler, selv om alt dessverre
ikke kom med i oppgaven til slutt: Harald SveiandvlGU for svar pa spgrsmal om
vassdraget som munner ut ved Steinkjer, Oddmunhbré&gals opplysninger omkring 25 ar
gamle gravninger pa gardstunet, Lise Bender Jeegsnbidrag i fht tekstilene, samt andre
ved Vitenskapsmuseet som har svart pa store ogspar@mal. Torbjgrn Aasvang i magasinet
fortjener en takk, sammen med de ansatte pa Gusiriblioteket som alltid hjelpsomt og
smilende tar imot meg nar jeg kommer for a hente tnjlebarlass med bgker. Jeg skylder
bl.a. Anders Hansson, Karl-Johan Olofsson og Oveadendorff en takk for & ha tatt godt
imot meg ved Jamtli i @stersund, svart velvillig g@zrsmal om ferdselsveier og bidratt med

egne manus som kunne veere til hjelp.

Jeg vil spesielt rette en takk til de ansatte p@eEiluseum som lot meg komme pa
hospitering i ni uker, som gav meg masse fin adefdring og en mulighet til & fordype meg
i spgrsmal omkring romertidsmaterialet fra Eggéelkninst vil jeg takke for engasjementet
dere senere har vist i forhold til de resultaten sippgaven bringer, jeg gleder meg til & bidra

med mitt pa Vikingfestivalen til sommeren!

Til slutt vil jeg takke de andre tolv pa kullet tiior fine opplevelser i lapet av de to arene vi
har gatt pa master sammen, og lykke til pa eksaviem mest av alt vil jeg takke Pal som
har "gatt giennom” det samme som meg disse to &istiee, og som alltid oppmuntrer, statter

og lyser opp dagene for kona si. Na er vi beggelendmal!

Renate Martinussen, Trondheim 25. mai 2010.






Innholdsfortegnelse

Abstrakt
Forord
1. Problemstilling s. 1
1.1.Innledning s. 1
1.2.Presentasjon av problemstilling S. 2
1.3.Egges beliggenhet i fjordbunnen S. 2
1.4.Rike funn fra gravfeltet pd Egge S.6
1.5.Egges plass i sagalitteraturen s. 7
2. Egge i arkeologien — et forskningshistorisk tilakeblikk s. 10
2.1. Beskrivelser og registreringer av gravfeli@Ggge s. 10
2.2. Egge gard s. 13
2.3. Utgravinger og undersgkelser pa Egge 4s.1
2.4. Egge i andre forskningsarbeider s. 17
3. Teoretisk utgangspunkt for studiet av kontakter s. 20
3.1. Hvordan kan kontakter spores i et arkeologiskeriale? s. 20
3.1.1. Hvorfor er likheter og forskjeller sentridt spgrsmal om kontakt? s. 21
3.1.2. Hvordan skjer overfgring av kulturelle trékk s. 22
3.2. Hvordan kan kontakt ha artet seg? s. 23
3.2.1. Handel og varebytte S. 23
3.2.2. Utveksling og gavegivning S. 25
3.2.3. Giftermal s. 28
3.2.4. Migrasjon S. 29
3.2.5. Krig og rov s. 30
3.2.6. Fostring, reiser og besgk s. 31
4. Metode s. 33
4.1. Metode for & spore kontakter i graver ocpivgraterialet fra Egge s. 33
4.1.1. Importerte artefakters opprinnelse og spredn s. 33
4.1.2. Paralleller i gravskikk s. 34
4.2. Kriterier for kontaktenes art s. 34
4.3. Kronologi s. 35
5. Analyse av gravene og gravmaterialet s. 37
5.1. Materialet fra romertid (0-400 e.Kr.) s. 37
5.1.1. Grav 30 s. 37
Ytre og indre gravkonstruksjon s. 37
Funn s. 37
Importvarer s. 38
Fingerringer s. 39
Sammenfattende diskusjon av grav 30 s. 39
5.1.2. Grav 33 s. 41
Ytre og indre gravkonstruksjon s. 41

Funn S. 42



Importvarer
Bronsekarenes produksjonssted og utbredelse
@stlandskjeler i Norge
Gravfunn med Juellingekjeler i Skandinavia
Hvor kan de norske kjelene ha kommet fra?
Fingerringer
Ringtypens opprinnelse og utbredelse
Vapen i begravelse 1
Romerske sverd i Skandinavia og Nordeuropa
Tolkninger av sverd med figurinnlegninger
Utbredelse i tid og rom for romerske sverd medusterte figurer
Spyd, lanse og skjold
Paralleller til vapensettet i begravelse 1
Tekstiler
Egge-tekstilene sett i forhold til norsk romertidkstiimateriale
Vapen i begravelse 2
Sammenfattende diskusjon av grav 33
5.1.3. Grav 12
Ytre og indre gravkonstruksjon
Funn
Keramikk
Fingerring
Sammenfattende diskusjon av grav 12
5.2. Materialet fra vikingtid (800-1050 e.Kr.)
5.2.1. Grav 19
Ytre og indre gravkonstruksjon
Funn
Sverdet
Spydspisser
Andre vapen
Kjare- og rideutstyr
lldstal
Spillebrikker og terninger
Vektutstyr
Vektutstyr i Norge
Vektutstyrets funksjon
Dyrebein
Baten
Sammenfattende diskusjon av grav 19
6. Konklusjon
6.1. Eldre romertid
6.2. Yngre romertid
6.3. Vikingtid
6.4. Kontaktenes art

S. 42
42 s.
s. 44
415,

6s. 4

s. 47

S. 48
s. 49
0s.5
5.5

s. 52
s. 54
5%.

s. 59
s. 61
S. 62

S. 63

s.72
S. 72

S. 72

s. 72

s. 74

s. 75
S. 76
s. 77
S. 77

s. 78
S.78
s. 81
s. 83
s. 83

s. 85
S. 86

s. 88
s. 90
s. 90
s. 92
s. 93

s. 94

s. 98
s. 98
s. 100

s. 101
s. 103



Litteraturliste s. 106
Tabelliste og figurliste s. 124
Appendiks | (Egge i sagalitteraturen) s. 128
Appendiks Il (Funnmateriale fra Egge) s. 134






1. Problemstilling

1.1.Innledning

Langs etter den langstrakte asryggen Eggevammerskjmmmer Steinkjer by mot nordvest,
ligger i dag et gravfelt med tallrike gravminnea &ldre og yngre jernalder. Gravfeltet tilhgrte
garden Egge, som opp gjennom historien har framstéh en av de ledende storgardene i
Inntrendelag med fornemme beboere (Kraft 1835: ;188hgning 1910: 181ffEspeland
1925; Coldevin 1950: 465, 470; Marstrander 19830f1&arheim 1997: 69ff). Garden er
omtalt som hgvdingsete i sagalitteraturen (SnorH@dnebg 2009). Egge og Steinkjer ligger
gst i Beitstadfjorden, som er den nordligste fjonaan av Trondheimsfjorden, i Nord-
Trendelag fylke. Rike funn fra gravfeltet har opjermom tiden fatt nytt tilholdssted ved
Vitenskapsmuseet i Trondheim. Dette spennende oggfoldige materialet er utgangs-
punktet for min masteroppgave, hvor hovedmalsegringr & foreta en analyse av jern-

alderens gravfunn fra Egge i forhold til fenomekattakter.

| falge Nationalencyklopedin (1993) kommer ordentakt fra det latinske&onta’ctussom
betyrberdringeller inflytande,mens Aschehoug & Gyldendals Store Norske LeksiRO0§)
sier ordet kommer av latin "bergre” og defineremduergring, forbindelseeller elektrisk
stramslutter Betydningenforbindelseeller inflytande passer best for hvordan begrepet har
veert brukt innen arkeologieharkeologisk sammenheng har begrdpmitakterofte kommet
opp nar man finner gjenstander i fremmede kontekgi@ et sted hvor det normalt ikke
patreffes (Schedin 2000: 21). Forklaringer pa akespredningen har veert koplet til
foreteelser som handel, varebytte, utveksling, gawéng, giftermal, migrasjoner, krig,
plyndring, eller reiser og besdRingstedt 1987: 35f, 1989: 764 et grunnleggende niva
dreier kontakter seg om mgter mellom menneskerelagjoner til folk utenfor den hjemlige
sfeere (Schedin 2000: 11). Det ma ikke ngdvendigsdse stor geografisk avstand for at man

skal snakke om kontakter.

Seerlig tre forhold ved Egge gjar en analyse av &dat interessant. Det fgrste er Egges
beliggenhet i fiordbunnen, der flere ferdselsaretan. Det andre er de rike funnene som er
gjort fra gravfeltet pa Egge, bl.a. av gjenstankimakterisert som importvarer (Marstrander
1983: 42). Det tredje er Egges plass i sagalitiezat der garden har blitt framstilt som et
hevdingsete i vikingtid (Snorri & Hadnebg 2009)s&8 punktene vil jeg g& neermere inn pa i

dette kapitlet. De tre nevnte forhold kan veere rpdda belyse garden Egges posisjon i



Inntrgndelag i jernalderen - som et mulig maktsentemradet - og kan derfor ha betydning
for sparsmalet om forbindelser utad. En gard mefteantredende posisjon i lokalmiljget bar
ha hatt et mer vidtrekkende kontaktnett enn andreleg, noe som vil reflekteres i det
arkeologiske materialet. Beboerne pa en storgandjég ogsa har hatt starre behov for a
demonstrere allianser og kontakter for omverdef@nd oppna og ikke minst vedlikeholde
den makt og anseelse et stort kontaktnettverk kgenerere. Dette ble gjort giennom bruk av
kostbare, sjeldne eller eksotiske gjenstander pgwvasom i mange tilfeller til slutt endte opp

deponert i graver.

1.2.Presentasjon av problemstilling
Gjennom en analyse av det arkeologiske kildemaétriea gravfeltet pa Egge skal jeg svare
pa min hovedproblemstillingkan kontakter til folk i ulike omrader spores i graver og i

gravmaterialet?

Kontakter er som nevnt relasjoner til menneskenfotegarden og husholdet. | forbindelse
med reiser og mgter mellom mennesker blir gjensmafatflyttet og levnet igjen som mate-
rielle spor etter kontaktene. Mgter mellom mennekk@ ogsa bidra til at forestillinger, skik-

ker og ideologiske oppfatninger utveksles, ofterangsentlige avstander (Schedin 2000: 11).

| et arkeologisk materiale kommer kontakter gjetiheyne gjennom oldsaker som ma veere
produsert andre steder eller oldsaker produsestgfet men etter fremmed forbilde — ved at
man har kopiert innfgrte gjenstander eller someeg spredning av idéer, sakalt diffusjon
(Sognnes 1979: 51). Et grunnleggende premiss fdenswkelsen min vil vaere antakelsen om
at likheter mellom gjenstander og/eller idéer/skikksom f.eks. gravskikk) mellom omrader

kan veere et resultat av kontakt, i form av forfigthav mennesker eller gjenstander.

Dersom kontakt mellom omrader viser seg a veereigsyrdravmaterialet fra Egge, vil jeg

forsgke a danne et bilde av hvor kontaktveiene deadeelig gikk i de ulike tidsperiodene som
materialet representerer, og om jeg kan spore mgeiriover tid. Jeg vil ogsa framsette
tolkninger for hvordan kontakten kan ha artet ségjlke foreteelser kan gi grunnlag for de

materielle eller immaterielle spor av kontaktes®r i materialet fra Egge?

1.3. Egges beliggenhet i fjordbunnen
Vi skal na fokusere pa det fgrste forholdet ved eEggm jeg mener gjgr en analyse

kontakter og kontaktveier interessant. Det er Edpgdiggenhet i fjordbunnen. Kartet (figur 1)



viser at Egge ligger innerst i Beitstadfjorden, semden nordligste delen av Trondheims-
florden. Trondheimsfjorden har gjennom hele fourisin veert en livsnerve, en sentral
transport- og ferdselsare for folk boende i bygdemelt (Berglund 2000: 240).

Trendelagsfylkene domineres av Trondheimsfjordey(®es 1988: 34). Fra fjordmunningen
ved @rlandet gar fijorden farst i retning sargst ongk 20 km fgr den svinger skarpt og
fortsetter nordgst parallelt med kysten. Fra fjordkjeerer en rekke store daler seg inn i
landet mot sgr og gst. Namdalen er landsdelenseestsre dalfgre som ikke munner ut i
Trondheimsfjorden. (Ibid.).

Inntrendelag er et navn som i enkelte anledningjebkukt i denne oppgaven. Inntrgndelag
eller Innherred er et landskapsnavn uten fast ddfinnhold, men i vanlig sprakbruk brukes
det ofte om bygdene gst for Trondheimsfjorden ogiior Skatval (Marstrander 1983: 11).

Uttrgndelag er dermed landskapene sgr for Skdfggle regner jeg altsa til Inntrgndelag.
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Figur 1: Kart over de nordlige delene av Trondheim§orden.
Legg spesielt merke til Egge, Steinkjer og Snasetat

For folk som bodde i bygdene i Inntrgndelag vamtiteeimsfjorden et forbindelsesledd til de
ytre bygdene i Uttrandelag og videre ut til kystlbivor sjgveis kontakter gikk bade sarover
og nordover (Berglund 2000: 240%ravfeltet som hgrte til Egge gard ligger pa en
karakteristisk morenerygg, Eggevammen, som streséegrut i fjorden nordvest for Steinkjer
sentrum. Ut i Steinkjerbukten renner i dag Byaels@an via Reinsvatnet og Fossemvatnet
igien er knyttet til det langstrakte Snasavatnetjrasjg som strekker seg langt nordgstover



mot grensa til Jamtland i dagens Sverige. Fra Safset er det ogsa forbindelse til Grong i
Namdalen; avstanden mellom Snasavatnets nordende gyre bygdene i Grong er ikke mer
enn omkring 10 km (Sognnes 1988: 34). | tillegg g&m gammel veilinje fra

Trondheimsfjorden over Namdalseid til ytre Namdg(ierd.). Jernalderens Egge & strategisk
til i fjordbunnen, ved utlgpet av et vassdrag samre fungere som et naturlig bindeledd

mellom rike fjellressurser i et stort oppland ogfdheimsfjorden lenger ute.

Egges beliggenhet i fjordbunnen muliggjer kontaldtower langs fjelloverganger og
vannveier. Avstanden mellom Trondheimsfjorden tiédélpad ved gstkysten av Sverige er
omlag 350 km, og med det er strekningen en av dedkte pa tvers av den skandinaviske
halveya. En av de eldste gjennomfartsveiene pd taerden skandinaviske halvgya gikk
gjennom Medelpad, Jamtland og Trgndelag (Sloma#d8:181). Av denne grunn vil det veere

interessant & se om vi kan pavise kontakter mokastakter over Kjalen.

Til forskjell fra dagens veier bygd for motorisderdsel, fulgte de gamle veiene naturlige
veilinjer i landskapet (Smedstad 1995: 8). Hovedetsarene mellom Trgndelag og Norrland
fulgte de store dalfgrene og vassdragene opp raibetf{Smedstad 1995: 8; Sognnes 1988:
35). Karakteristisk for landskapet i Norrland ezllifjeden i vest og de store elvene som fra

innsjgene i fijellkjieden renner mot sgrgst.

For folk i Jamtland og tilgrensende omrader var e Trondheimsfjorden korteste vei til
havet i vest (Smedstad 1995: 8). Via vassdragenaekiplk reise helt fra Bottenviken, opp
elvene Ljungan eller Indalselven i retning Storsgiier Kallsjon, krysse fjellovergangene og
komme ned elvedalene Stjgrdalen eller Verdalemrohdheimsfjorden. Liknende var veien
over Kjglen raskeste vei for de som bodde ved §ordvest som ville legge ferden mot
Russland eller Middelhavsomradet (ibid.). FjellodeBog innlandsressurser var nok et mal i
seg selv for mennesker fra kysten, og omvendtesgkurser fra fjorden og sjgen ha veert
viktige for en innlandsbefolkning (Sognnes 1979; 8imedstad 1995: 8). Bottenviken fryser
normalt til under vintermanedene, slik at Trondhejorden var det naturlige alternativet &
benytte for skipstransport pa vinteren. Vinterstid det ogsa lettere & transportere varer over

isdekte innsjger og langs tilfryste elver i innlah¢Ringstedt 1987: 36f).

Fjordbunnen regnes som et gunstig sted for opplemav gkonomiske sentra. For Vest-
landets del har Sognnes (1979) framhevet den Jegettetydningen ferdselsarer hadde i

vikingtidens gkonomiske system, som en sentrallilda@ngsfaktor for gkonomiske sentra.



Oversiktlskart over Tréndelog, Jimtlana og Medelpad
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Figur 2: Oversiktskart over Trgndelag, Jamtland ogMedelpad. Fra Slomann 1948.

Sognnes presenterte et bilde av Vestlandet hvkri faike omrader produserte varer som ble
byttehandlet med pa markeder. Et manster gikk ifjne steder: | fiordbunnen, der fjorden

matte en gammel ferdselsvei over fjellet, |a enkedsplass av uviss alder. Markedene var
alle neert knyttet til ferdselen over fjellet, som mgteplass mellom folk fra @stlandets dal-
bygder og Vestlandets fjordbygder (Midttun 1940¢g&wes 1979: 47). Markedenes eksistens-
berettigelse var seerlig knyttet til folk i fiellbgignes basale behov for f.eks. salt, fisk og korn

(Sognnes 1979: 47).

Omlastingsplasser ved kommunikasjonslinjer kan ittaggunnlag for makt (Stenvik 2005d:
141). Elver var viktige arer i landskapet som fetds fulgte. Der elv mgter fjord kan enkelt-
mennesker ha tatt kontroll over omlasting og kremdiorm for avgift (ibid.). | sin skissering
av det kystnorske handelssambandsén romertid/folkevandringstid ser Oddmunn Fagholr
(1980: 68f) tre topografiske faktorer ga igjen pédsne der handelsprofitt har blitt deponert i
graver: Et visst jordbruksgrunnlag, grunnlag fooguksjon av handelsvarer i tilliggende
omrader, og topografiske muligheter til kontrollfavdsel og varetransport. Farbregd viser til

punkter i landskapet hvor kontroll med handel kunmaves, og nevner bl.a. knutepunkter
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mellom land- og sjgtransport, der varer samles opgastes og skifter eier. Han framhever
spesielt elver og dalsystemer som munner ut i ffjorchen.lkke bare er det to slags ressurs-
omrader som mgtes her — innland og kyst -, deysé @t sted hvor produksjonsleddet mater
transportleddet i et handelssystem. Ake Hyenst(a8@9: 162) s& en sammenheng mellom
storhauger i Malarlandskapet og storhauger i Nodrlasom begge steder dominerer ved "ur
kommunikationssynspunkt strategiska platser, iavi$all troliga omlastningsplatser for

sjotransport.”

| forhold til jernalderens Norrland framholder FRamqvist (2001: 2) at elitens garder var
plassert i tilknytning til kommunikasjonsveiene toat kyst og innland. Han mener
ressursene i Norrlands innland, f.eks. pels, skignjern, var faktorene som hadde stgrst
betydning for & skape overskudd. Kontroll over dgtribusjon av disse ravarene var
grunnlaget for eliten som hevet seg over det alaliga bondekollektivet. Ogsa Ramqvist
legger spesiell vekt pa steder i landskapet hvoeller flere kommunikasjonsarer mates.
Disse stedene har gjennom tid og rom veert attrakv elitens kontrollfunksjoner, og her har
sentralsteder og andre avgjgrende knutepunktettapibid.: 4). For Mellannorrlands del er
det spesielt rundt elvene Angermanélven, IndalsébgeLjungans dalganger og sideelver den
faste bebyggelsen har hatt sitt tyngdepunkt, ogedédirekte anslutning til elvemunningene
at man finner de tydeligste spor av sosial steaifng og elitemiljg (ibid.). Eksempler pa
slike miljg finnes ved Gene (Ramqvist 1983; Lindq\& Ramaqvist 1993), Hogom (Ramqvist
1990, 1992), Kvissle og Vastland ved Alndsundetgfist 1919;Selinge 1977: 264, 367;
Sdderberg 1984/amqvist 2001: 11ff).

1.4. Rike funn fra gravfeltet pa Egge

Det andre aspektet som gjgr Egge interessant olibtii problemstillingen om kontakter - og
det som vil utgjgre kjernen i min undersgkelse deerike gjenstandsfunnene som er gjort fra
gravfeltet pa Egge. Arkeologiske undersgkelser Ry 1869, 1879; Ziegler 1872;
Mgllenhus 1964; Sgrheim 1997) og mer eller mindyadige utgravninger (Jf. Nicolaysen
1877: 186f) har opp gjennom tidene blitt utfgrt flgte av gravminnene pa Eggevammen.
Disse gravningene og resultatene av dem skal jegri@naermere inn pa i kapittel 2. Jeg skal
her ngye meg med & konstateremitelte av gravene utmerker seg med et rikt og foddig
gravgods, som f.eks. smykker av edelmetall, vipegat av hgy handverksmessig kvalitet, i
tillegg til gjenstander som skiller seg ut som imparer. Tilstedeveerelsen av slike

gjenstander viser at folket pd Egge radde over witstand, og at garden ma ha hatt en



spesiell posisjon i sitt neere omland. Folket p&léngard kan ha hatt muligheten til & bygge
opp et omfattende kontaktnett. Man kan anta atdtdaet over stgrre avstander ofte har veert

mellom personer eller grupper tilhgrende det garafannssjiktet (Artursson 2008: 34).

En annen indikator pa gardens posisjon i samtidenet omfattende arbeidet som apenbart
har blitt lagt ned i & bygge de monumentale graweme pa Eggevammen. Bjgrn Ringstad
(1987: 32) har hevdet at store gravminner kan dsrsbm en demonstrasjon av makt, fordi
det kun var personer som kontrollerte store arlsgydser som kunne fa bygd slike. De mange
monumentale og arbeidskrevende gravminnene, sannmeehgavene som de dgde har fatt
med seg i graven, mener jeg er uttrykk for gardeaktposisjon i omradet. Det utgjer et

spennende utgangspunkt for & studere kontaktvgikootaktnett.

1.5. Egges plass i sagalitteraturen

Det tredje punktet som gjar Egge interessant idiortil problemstillingen, er at garden flere
ganger er omtalt i Snorres kongesagaer i forbiedelsd mektige menn og kvinner som skal
ha hatt sete der i vikingtid, fra omtrent midten 330-tallet og fram mot midten av 1000-
tallet. Skal vi sette var lit til Snorre har jerdatgarden Egge huset mektige og betydnings-

fulle mennesker som spilte sentrale roller i rikskagsprosessen (Snorri & Hadnebg 2009).

Snorres kongesagaer, elldeimskringla(«Jordens krets» eller «Jordens kringle») som den
har blitt kalt etter de farste ordene i Ynglingesagna forstas som et historieverk (Steinsland
2005: 57). Sagaene tilskrives Snorre Sturlasorislandsk historiker og hgvding som levde
fra 1197 til 1241 (ibid.: 53). Rundt 1230 skrev i&son verket som skildrer de norske
kongenes historie fra de tidligste ynglingekongéeen til Sverres saga med slaget pa Re i
aret 1177 (ibid.: 57).

Heimskringla skildrer vikingtiden, men ble skreveten hundre ar etterpa, i kristen middel-
alder pa 1200-tallet. Verdien til sagalitteratusamn kilde til vikingtid har av den grunn veert
omstridt. Det eldste stridsspgrsmalet i sagadebaftdder i hvilken grad sagalitteraturen kan
sies a veere historisk palitelig (Mundal 1977: ®nékelen i debatten svingte allerede pa 1600-
og 1800-tallet mellom & se pa sagaene som histedaskhet og som litteratur (Berglund
1996: 362; Jf. Mundal 1977: 9-19 og der anfaretatur.). Pa 1900-tallet dreide debatten seq i
stor grad om forholdet mellom muntlig tradisjon ggiftlig saga (Berglund 1996: 363). Her
fikk to begrep stor betydningfriprosa og bokprosa Friprosaistenes hovedsyn var at

hovedkilden til den skriftige sagaen var en muntiaga, i tillegg til at enkelte andre
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sekundeere kilder kunne veert brukt. Bokprosaistég: fer synet at den muntlige tradisjonen
var én av flere sidestilte kilder forfatteren hadbdekt. Det vi hovedsakelig har & gjgre med er
en gradsforskijell, ettersom begge sider regnet deesamme kildene, uenigheten 1a i hvilken
grad de ulike hadde veert brukt. Betegnende er dgsé @t bokprosaistene valgte & kalle
sagaskriveren foforfatter, mens friprosaistene kalte vedkommenderfedskriver (Mundal
1977: 141f). Etter hvert ble bokprosaistenes opyrigtden gjeldende (Berglund 1996: 363).

Halvdan Koht hevdet i 1914 at man matte se sagalyseav den tid de ble nedskrevet (Koht
1977). De strengeste kildekritikerne mener at takgtrialet i sagalitteraturen kun kan brukes
som kilde for den tidsperioden den er skrevet ifmeraltsa middelalderen (Steinsland 2005:
36). De senere ar har det imidlertid vaert en gknilguk av disse skriftlige kildene i
humanistisk forskning, ogsa i arkeologien (ibid).3Vi ser en stgrre vilje blant historikere og
filologer til & bruke sagamaterialet ogsa som hiskokilde for den tid sagaene forteller om
(Berglund 1996: 472). Det gjegres imidlertid med ldar bevissthet om at middelalderens
tekster representerer en fortolkning av fortidemaokildekritikk ma utaves (Steinsland 2005:
38). Dette skiftet tror jeg ma ses i lys av svimgygr i kunnskapssynet generelt, der man innen
arkeologisk forskning i stor grad har beveget seg fra positivismens tro pa at man kan
skape objektiv, testbar, verdingytral kunnskapetilerkjennelse av at all kunnskap kommer
til gjennom fortolkning (Olsen 1997: 61). Dette Iger all historieskriving og kultur-
beskrivelser som gjgres innen humanistisk forskr(@tginsland 2005: 38). | s& mate er
skriftlige kilder pa linje med andre autentiskedkil - som arkeologisk gjenstandsmateriale -
fordi det kun er gjennom en fortolkningsprosesgjahstandsmaterialet blir levende og kan

tilskrives mening, og gi oss kunnskap.

| sagaene blir Trond Haka, Olve pd Egge og Kalvesson skildret som betydningsfulle
personer i rikssamlingsprosessen, som hadde sefgge®l Om skikkelsene skal forstas som
historiske personer er ikke viktig i denne sammeghenen at Snorre velger & plassere
personer som tilhgrte samfunnseliten pa akkurahelgg@rden viser at det i hans samtid var
tradisjoner knyttet til garden som et hgvdingsgteR@skaft 2003: 24f). Appendiks | er en

sammenstilling av avsnitt fra kongesagaene hvoekggd er nevnt, basert B&ssem (u.a.).

Sagaenes troverdighet som historisk kilde er wiéromdiskutert. Det synes enighet om at
sagaene kan brukes som kilde til kunnskap om dedetible nedskrevet i, men troverdigheten
i forhold til informasjon om den tid sagaene utgirg for a fortelle om er mindre avklart.

Synet pa sagaenes historiske troverdighet varfemesjanger til sjanger og ogsa fra verk til



verk innenfor sjangrene (Mundal 1987: 15). Mensmae sjangrene har blitt fastslatt a veere
historisk upalitelige, har kongesagaene gjennonagéiitt brukt som historiske kilder (ibid.:
18). Else Mundal gir en etter mitt syn overbevisenderiegelse for hvorfor genealogien i
sagaene kan anses a veere av det mer troverdige:sdeifunnsordninga hadde som forut-
setning at folk kunne gjgre rede for slektsleddytdrakover en selv. Dette kommer til syne
bade gjennom arvelovgivning i Gulatingsloven ogskatingsloven, regler om bgter, og i
kristen tid kirkens forbud mot giftermal i forbudstektsledd. | det siste tilfellet matte man
kunne gjgre rede for aetta si i sju slektsledd,vilesi omkring 200 ar tilbake i tid og ofte
lengere. Far skrift ble tatt i bruk, ma vi antadetse kunnskapene ble overlevert som muntlig
tradisjon. At genealogier ser ut til & ha blittesket ned pa et sveert tidlig tidspunkt viser ogsa
at dette var viktig kunnskap, som matte overlev&msekt giennom generasjon etter genera-
sjon. (Mundal 1987: 19f). Dersom en tar utgangspurat genealogien i sagaene er relativt
palitelig, er det ikke utenkelig at de navngittergpmene virkelig var knyttet til gardene

sagaene pastar (Berglund 1996: 365). Slike oppigemiville nok falge navnene ganske tett.

Snorres skildringer av Trond Haka, Olve og Kalv égson kan ikke ukritisk tas som sannhet
for realhistoriske forhold. Sagaene inneholder lepisitfyllinger, og dremmer, tanker,
fortrolige dialoger og slaende replikker ma forssas uttrykk for den dikteriske frinet for a
blase liv i aktarene og berettelsene. Men dersorukér ut alt som paviselig er littereere
frineter, star vi likevel tilbake med mye stoff sdt@dnebg (2009: XXXII) mener ma hare til
en historisk beingrind. Berglund poengterer i sthandling "Tjatta-riket” (1996: 365) at det
f.eks. er liten grunn til & tvile pa& de navngittergonenes deltakelse i slaget pa Stiklestad,
fordi dette var en sa viktig hendelse at det were rart hvis ikke navnene pa anfgrerne mot

kong Olav ville overleve de to hundre arene frdrBtiorre skrev ned beretningen om slaget.

Debatten omkring sagalitteraturen som troverdigtohisk kilde kan jeg langt fra yte
rettferdighet innenfor rammene av denne oppgavesn jag har inkludert dette punktet i
oppgaven fordi jeg synes det er et spennende trefkEgge at garden i Snorres kongesagaer
star fram som betydningsfull i sitt omrade i vikiitg | denne oppgaven er det imidlertid de
arkeologiske funnene som vil veere mitt primeere diidteriale og utgjgre grunnen for
analysen. Det arkeologiske kildematerialet fortetln en rikdomsopphopning pa Egge som
stgtter opp om antakelsen om at garden kan hahaterstilling i omradet gjennom lang tid,

ogsa i tiden far Snorres havdingskikkelser evenhslall ha levd der.



2. Egge i arkeologien — et forskningshistorisk tilbakblikk

2.1. Beskrivelser og registreringer av gravfeltet  Egge

De eldste opplysninger vi har vedrgrende gravmiangh Egge er beretninger fra Gerhard
Schgnings reiser pa slutten av 1700-tallet. Desk®ohistorikeren Gerhard Schgning (1722-
1780), som sammen med biskop Gunnerus og P. F. Sahmet Det Trondhjemske Selskab
(senere Det Kongelige Norske Videnskabers SeldREINVS) i 1760, foretok i arene 1773-
75 en studiereise i deler av Norge (Berglund 19981 Schgnings (1910) bergmte reise-
beretninger finner vi omfattende beskrivelser axtideminner, bl.a. fra reiser til Stod og
Egge. Mange av fortidsminnene som fantes pa 17@0-&x na borte; Schanings beskrivelser

er ofte de eneste opplysninger vi har om dem.

| arene 1815-17 reiste kaptein Lorentz [
Kliwer rundt i Innherred pa oppdrag fo
Vitenskapsselskapet og samlet opply
ninger om fortidsminner. Han nevner kol
fortidsminnene pa Egge i boka "Norsk
Mindesmaerker” (Kliwer 1960: 83f).

Gravfeltet pa Eggevammen ble fars
gang opptegnet av premierlgytnar |-\
Ziegler i 1871 i forbindelse med han
utgravinger i Steinkjeromradet (Ziegle
1872). Senere ble det kartlagt i 192
(Lovlie 1937a, 1937b), 1971 ble grav-
feltet registrert og tegnet opp av Ann
Stalsberg Alsvik (1971a, 1971b), samt
1990-tallet av Ingrid Smedstad (1992) fc

gkonomisk kartverk.

“over Stenkjeers omeén wmed fornlevninger.

S o T iti

& Brolagte stonkredse ® Graphavge

aptage emmeren 87! af® presterni®nant tegler,

De bevarte fornminnene strekker seg ove Figur 3: Zieglers kroki over "Stenkjeers omegn med

et Omréde pé 670 meter pé toppen fOI’n|€VI’lIngeI’.“ Fra Zleg|el‘ 1872.

bergryggen (Alsvik 1971a; Sgrheim 1997: 11). | dggnner vi 33 sikre gravminner pa
vammen, men flere vet vi er forsvunnet i tidens IPptte gar fram av reisebeskrivelsene til

Schgning (1910: 184), samt fra premierlgytnant [Biesg’kroki over Stenkjeers omegn med
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Figur 4: Kart over fornminnene pd EggevammenFra Smedstad 1992: 34.
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fornlevninger” (fig. 3). Der kan vi for eksempel sa gruppe gravhauger inntegnet ytterst pa
den sgrlige odden av Eggevammen (Bogatangen), tvordag finner et tankanlegg.

Opprinnelig kan det ha veert opp mot 50 gravmindeEggevammen (Smedstad 1992: 35).

Med bakgrunn i funndateringer og topografiske ftdHaan feltet deles i tre. Lengst gst, ved
@lvisheim, finner vi de eldste gravminnene fra rotide Her har det opprinnelig veert mellom
20 og 30 gravminner (Smedstad 1992: 42). | dag3eavidisse bevart. Det dreier seg om atte
store og sma gravhauger og fem store ringformalstgiinger, de starste med diametre opp
mot 30 m. Steinlegningene har en markert ytre amgstore steiner. Innenfor ringen er det
bygd opp en kompakt steinpakning av ett eller flagemindre steiner. (Ibid.). Steinlegninger
er en forholdsvis sjelden type gravminner setthiédd til de mange gravhauger og gravrgyser
vi har her til lands, og opp gjennom tida har rilgevekket mye nysgjerrighet og undring.
Flere ulike tolkninger ble pa 1700- og 1800-taftamsatt omkring hva de var brukt til og hva
hensikten var med & bygge dem. Steinringene pa Bygeeferert til som offersteder
(Schgning 1910: 185), kampplasser (Rosenvingd sitcolaysen 1877: 186f) og tingkretser
(Christie 1847: 51).

Pa den vestlige delen av gravfeltet, som strek&grfea det gamle gardstunet og 400 m mot
sarvest langs askammen, ligger en skipsformet ognale gravhauger fra slutten av romertid
og overgangen til folkevandringstid (Mgllenhus 1962; Smedstad 1992: 35). Noen av dem
er monumentale, med diametre opp til 20 m og hggdaresten 3 m har de veert godt synlige
fra sjgen der de ligger pa bergkammens "egg”. Darss\er flere av disse gravhaugene skadet
av plyndringer og gravninger, og haugene ble udererdenskrig brukt som skytestillinger
under forsvaret av byen (Sgrheim 1997: 11).

| det midtre omradet, nordgst for Egge kirke laegsllé som gar mot kirka og tunomradet til
gamle Egge gard, finner vi idag atte bevarte gragka fra vikingtid, noen av betydelig
stgrrelse. De to stgrste haugene har diametre p& 28 m, og er 3 meter hgy®et er ogsa
bevart en bautastein innenfor gjerdet pa kirkegdrdem trolig har markert ei grav. | dette
omradet har det veert en starre samling gravhaugerdet som er synlig i dag; Schgning
(1910: 184) beskriver bade rundhauger, langhaugéregantede hauger. Seks hauger skal ha
veert s@r for veien, fire pa nordsiden, og fleredhauger skal ha veert synlige lengere nord, i
lia mot garden Kvams mark. De fleste av disse haeiggkal ha veert utgravde allerede far
1847 da W. F. K. Christie besgkte stedet (Chrik3i&7: 52).
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2.2.Egge gard

Gardsnavnet Egge kommer av hunkjgnnsformen eggj ganarygg, langstrakt hgyde (Rygh
O. 1903: 228). Garden ligger pa en morenerygg,aigisformen mener Rygh ma forstds som
en dativform fra senere tid. Ut fra navneformen Egige antas a veere en av de eldste gardene
i Steinkjeromradet. Usammensatte natur- og kultemnm@gnes i fglge stedsnavnforskningen
tii de eldste gardsnavnene (Sandnes & Stemshaud: 198f). | arkeologiske flate-
avdekkingsundersgkelser som ble utfgrt i forbineletsed omlegging av E6 gjennom
Steinkjer i 2000-2002 ble det pa nordsiden av Eggeven funnet rester etter et lite gards-
anlegg fra farromersk jernalder (Stenvik 2005a:)13ledet er skyggefullt og jordbruks-
forholdene adskillig skrinnere og vanskeligeref(atet forhistorisk jordbruks forutsetninger
og krav) enn andre steder pa og rundt Egge. Deteqape farstevalget for de som anla garden
sin her. Vi kan derfor anta at de andre omrademe war bedre egnet for jordbruk, for
eksempel Eggevammen, allerede var bebodd pa diglan€Stenvik 2005b: 112).

| dag er det hovedsakelig gravminnene som utgjetydeligste spor etter den forhistoriske
bosetningen pa Eggésraver vitner i alminnelighet om bosetning (Sogni€®€8: 321;
Baudou 2005: 115)Ettersom gravminnene fra de ulike periodene trefg anlagt som
gardsgravfelt neert opptil den davaerende bebyggeksenvi tenke oss garden plassert ulike
steder: @st pa Eggevammen tidlig i romertid, faretter & ha blitt flyttet lengere vestover ut
pa vammen, noe som muligens gav bedre oversiktleigerSystematiske undersgkelser som
kan avdekke bosetningsspor har ikke veert gjortiggecomradene av feltet. Pa tunet der Egge
gard har ligget i historisk tid, har det imidlertieert gjort pravegravinger. Her ble det i 1985
funnet avfallsdynger og klart avgrensede kultusagn dannet en gardshaug med opptil 1 m
tykkelse enkelte steder (Farbregd 1985), noe sanewvom kontinuerlig bosetning gjennom
lang tid.**C-praver ble tatt fra trekull lokalisert i bunnengérdshaugen (ibid.: 9). Resultatet
viste at gardsbosetningen gikk helt tilbake til 48et e.Kr. (Jsterds 2005: 63; pers. medd.
Oddmunn Farbregd). Alsvik (1971b) bemerket ogsa registreringsrapport at gravhaugene
pa den midterste del av feltet (fra vikingtid) ikiéemidt pa vammen, men litt til side for veien
som gar der i dag. Det er derfor naturlig & tenkeeitraseen ble til far haugene ble bygget
(ibid.). Ogsa det indikerer at garden var plassettopp pa det gardstunet vi kjenner til i dag,
sa langt tilbake i tid som far vikingtid.

| arkeologiske arbeider har Egge statt fram soravede ledende storgardene i Inntrgndelag i
romertid (Marstrander 1983; Stene E. 1989). Soligéce nevnt er Egge gard ogsa beskrevet

som hgvdingsete pa 900-tallet i Snorre Sturlasamgésagaer. | middelalderen ble det reist
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en kirke pa Egge. Det var trolig farst en hggeniiesken privat gardskirke, som senere ble
gjort til sognekirke (Rgskaft 2003: 139). | fglg&rittlige kilder var Egge krongods i
middelalderen, og fogdegard pa 1500- og 1600-téBehgning 1910: 183; Espeland 1925;
Stene M. 1996: 36f). Pa 1600-tallet svarte gardemeh landsskyld pa seks spann, som
plasserer garden i kategori med sveert solide velstgrder (Raskaft 2003: 139). Fra slutten
av 1600-tallet kom garden i privat eie, tilhgreralant andre slektene Hersleb (gjennom
1700-tallet) og Rosenvinge (gjennom 1800-talleyp@and 1925; Stene M. 1996: 37f). |
nyere tid framstod Egge fortsatt somtmatydelig gard med en anselig produksjon (Coldevin
1950: 470; Marstrander 1983: 134). Egge var i falgédevin (1950: 470) den starste garden
i det nordlige av Inntrgndelag pa 1800-tallet, med landskyld pa seks daler, mens
nabogardene Gjaevran, Lund, Kvam, Helge, Hegge ag Redde landskyld pa ca tre daler.
Garden By hadde landskyld pa fire daler.

En stor del av Steinkjers bebyggelse 1a pa gardemsn, sa da anledningen bad seg kjapte
Steinkjer kommune garden i 1886. | forbindelse mlemmmunens overtakelse ble

eiendommen delt. De la ut store deler av jordaotihtearealer, resten ble solgt. (Coldevin
1950: 470f). | nyere tid har Egge gard og Eggeckidonet side ved side oppe pa asryggen
Eggevammen. Men etter branner i 1970 og 1978 hidegéfraflyttet, og bygningene senere

revet. | dag er omradet pa Eggevammen et hyppikt iparkanlegg med en rekonstruert hage
og noen gjenveerende gardsbygninger. Egge gardstualtes av Egge Museum, og omradet

er underlagt utvidet kulturminnevern. (Stene M. &:9®4f).

2.3. Utgravinger og undersgkelser pa Egge

Pa 1700- og 1800-tallet ble steinringene pa Egget djl gjenstand for ulike tolkninger
omkring bruk og hensikt. | et brev til Oldsakskorsjonen i Kgbenhavn fra 1810, skrevet av
rittmester Isach Rosenvinge (1767-1840), far viehmrordan han fikk utgravd "2 saakallede
Kamppladse, hvilke vare cirkelrunde og 30 al. ingiemsnit” i 1806 mens han satt som eier
av Egge gard (Rosenvinge sitert i Nicolaysen 18BB). | den ene skal arbeiderne hans ha
funnet to jernsverd, et spyd, en dekorert leirumerl "figurer af havheste og ukjente sadyr”
og en oval metallbgyle med en rund knopp pa midieid.: 187). Dessverre er ingen av
gjenstandene bevart i dag. Rosenvinge opplysere/idedet finnes seks slike kampsteder i
neerheten av de oppgravde; opprinnelig ma det hiséeert flere steinringer enn de vi ser i
dag. | 1847 besgkte Wilhelm Frimann Koren Christie’78-1849) stedet. Fra hans

innberetning ser vi at de fem steinlegningene Haserverte tolkes som "Thingkredse, hver
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for sin seerskilte Districtsafdeling, [...] iseer paeund af de i Midten veerende, store, ophgiede
Stene, som formenes at have veeret Dommerstaderis{iehl847).Senere undersgkelser av
steinlegningene viste at de matte oppfattes sonvstgder. Karl Rygh var DKNVS
Oldsaksamlings bestyrer fra 1870 (Berglund 1998:328nvik 2005c: 318). | 1869 gjennom-
farte Ryghde forstearkeologiske undersgkelser pa gravfeltet pa Egggselble fortsatt av
lgytnant Ziegler i 1871. | lgpet av disse arenetblav steinringene ved @lvisheim gravd ut,

samt fem hauger pa den vestlige delen av gravfetst for Egge gard.

Rygh (1879: 100) fant seks "med sten broladgtedsé pa den gstlige delen av feltet. Han
beskriver hvordan den vestligste av dem (ring 30/&d kart) ble undersgkt i 1869, ved at
man gjennomgravde et 6 meters stykke i sentrumeaniegningen. Under en helle fant Rygh
en sammenpresset kobberkjele, fylt med never, érbain og aske, jernstykker fra kjelens
hank og to fingerringer av gull. Dette er de eldstenene fra Egge som i dag er bevart ved

Vitenskapsmuseet (T 532-534). Ryghs fant ogsa sediagttskall og en hein.

| 1871 ble den nzermeste steinkretsen gst for démge 31 pa vart kart) undersgkt (ibid).
Steinkretsen var omlag 30 m i omkrets. Det ble draw 4 m bred gang inn fra vest til over
midten. | sentrum fant de en rgys av store, flemer, ca 3 m i tverrmal, og 1 m under denne
et gravkammer av flate heller. Kammeret var 1 mth69 cm vidt gverst og 30 cm vidt i
bunnen. Kammeret inneholdt jord og smieslagg, egfor kammeret fantes kull, brente bein
og mer smieslagg. Samme ar ble en gravhaug nordettstr Zieglers kroki & demme
antakelig nordgst) for den vestligste steinkretssatersgkt, hvor de sammen med kull og aske

fant "en cylinderformeperleav rad masse (T 930) og rester af sveere ben” (ib@d.).

| 1869 og 1871 ble det ogsa gjort utgravinger i fmhaugene vest for gardstunet. Haugen
neermest gardshusene (haug 12 pa vart kart) blavatgr1869. Der fant Rygh fragmenter av
et leirkar, en trebands fingerring av elektron\(skzndet gull), samt brente bein (T 545-546)
(ibid.: 99). | en jordhaug like vest for denne (/& pa vart kart, i dag fiernet) ble det funnet
brente bein og fem jernstykker "formentlig af et8el eller en Sverdbgile”, men de ble ikke
tatt vare paLengere vest pa vammen ble tre hauger undersgKiegyer i 1871. | den ene
fant han en uregelmessig steinlegning av brenfaestel den andre fantes ingenting, mens
den tredje (haug 2 pa vart kart) hadde et gravkamsentrum av haugen, med form som en
omvendt kjegle, 1,2 m oventil og 0,9 m nederst. Kaaret var laget av flate heller som var
stilt i en krets, med en helle i bunnen og en rignstor dekkhelle. Inni kammeret fantes kun

stein og aske. (Ziegler 1872: 9f).
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| arene 1959-1962 ble de siste tre steinringenedieisheim undersgkt, i tillegg til to hauger
pa den vestlige delen av gravfeltet. Utgravingeleeultfart av Kristen R. Mgllenhus. | falge
hans beskrivelser av "haug 25" som hadde en dianpgel9 m (Mgllenhus 1964: 143),
mener jeg den ma tilsvare steinring 32 pa vart kéet ble to motstaende sektorer fullstendig
utgravd. | sentrum fant man en sterre helle sonhanéilhgrt et gravanlegg. Det var tydelige
spor etter nedgravning i undergrunnen, og evertudtsaker fra graven var fijernet. Kun et
ubestemmelig jernfragment 14 igjen (T 18181), ogmslaggrester 1a spredt i de to sektorene.
| den nordre delen av anlegget ble det flere sthderet sma kullsamlinger i undergrunnen,
en av dem ble tolket som et ildsted. Utgravingenildstedet frambrakte en spydspiss av
skifer (T 18114) med rombisk tverrsnitt og mothak€ullpraver daterte ildstedet til 2100 +/-
150 ar far natid. Spydspissen mener Mgllenhus deKdver seg fra de siste 300 ar f.Kr. |
tilegg nevner Mgllenhus at det spredt under sydlati ble funnet stykker av flint. Det var en
skiveskraper og et par spaltestykker, samt efriigment av sandstein som trolig stammet fra
en starre slipestein (T 18181). (Ibid.: 143ff).

Mgllenhus’ "haug 26", en steinring med diametemi8om i nord har kontakt med "haug 24"
(ibid.: 145), mener jeg ma tilsvare steinring 34vaét kart. Ved utgraving av steinringen ble
det konstatert at selve graven var intakt, menggatevar fattig pa gravgods. Innenfor den
ytterste steinringen bestod gravanlegget av etelmegssig lag av mindre bruddstein, delvis
blandet med kull. | dette laget ble halvdelen aken, tanneformet perle av blatt glass funnet
(T 18182). | sentrum av steinringen var en stenkskemtrasjon av trekull i ei 70 cm dyp grop,
med diameter 110 cm. | gropa, som Mgllenhus mezy@esenterer gravstedet, ble det funnet
brente bein, men ingen gjenstander. Kullet fra bgaopa ble radiologisk datert til 400 +/-
100 ar e. Kr. (Ibid.: 145f).

Etter Mgllenhus’ beskrivelser av "haug 24" som dearste av alle steinringene pa gravfeltet,
med en diameter pa 29 m og i kontakt med "haug @&her jeg denne ma tilsvare steinring
33 pa vart kart. Her ble utgravingen i 1961 konshiom et starre kvadratisk felt i ringens

midtre omrade. Et gravkammer av heller og steiges Im sgrvest for sentrum. Kammeret
inneholdt en dobbeltbegravelse (T 18261), den emltagt i en bronsekjel og den andre i et
neverkar. Bronsekjelen var en velbrukt @stlandskmin var reparert flere ganger. Rundt
sidene og bunnen var kjelen innpakket i never. feorbrente bein fant man i bronsekjelen
restene etter et komplett vapensett med sverdidslgpyd og lanse, og to kraftige gullringer.

Fire bjgrneklar demonstrerte skikken med a leggedisle pa en bjgrnefell pa balet. Far de

rensede brente beina og gravgodset ble lagt i bkjglen hadde det blitt innhyllet i et stykke
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togy. Tekstilrestene ble undersgkt av Agnes Geien sastslo at det var rester etter en
ullvevnad med kypertbinding. Kypertvevnaden bleGaijer karakterisert som mulig romersk
importgods. (Mgllenhus 1964: 146ff). Mannen som grvlagt i neverkaret hadde fatt med
seg en spydspiss og deler fra et skjold (ibid.ff}56g et jernbeslag til en beltelds. Ettersom
det ikke var noen synlige tegn pa forstyrrelsegeawen, som ville oppsta ved en sekundeer

nedgraving, mente Mgllenhus at det dreide seg csantidige begravelser.

| 1962 ble to av haugene pa den vestlige delenravfegjtet undersgkt av Mgllenhus (1964:
153ff). Begge hadde apenbart veert gravet i tidtigaik at sentrumspartiet var gdelagt. Haug
1, som ligger lengst SV av haugene pa toppen ameamvar bygd opp av sand og grus og
hadde en diameter pa 14 m og hgyde knapt 2 m. biteroen spredte kullsamlinger fantes
ingen spor av gravgods i haugen. Mgllenhus’ "hdu@h8ug 11 pa vart karthed en diameter
pa 6 m, var bygd som en jordblandet rays omgitmkrets av starre steiner. Midtpartiet var
rasert, men en branngrav dukket opp i steinfylimgsgrgstre del av haugen. De brente beina
l& pa en liten flat helle under et tynt kullag. @Gyadset bestod av et fragment av en
sammensatt beinkam og et fragment av en flat, deédbeinnal med linjeornamenter (T

18345). Det var ingen spor etter gravurne.

| 1982 ble det foretatt utgraving av en tilsynefale uanselig gravhaug (haug 19 pa vart kart).
Etter at E-verket hadde gravd en kabelgrgft gjenhangen, dukket en vikingtids rangle og
oks opp i fyllmassen (Sgrheim 1997: 7). Gjenstaed#e innbrakt til Vitenskapsmuseet, og
det ble satt i gang utgraving for a sikre det \steapelige kildematerialet. Utgravingen som
ble foretatt under ledelse av Helge Sarheim, fraiktieruventet rike funn av en batbegravelse
fra vikingtid med et mangfoldig og seerpreget gralgy6T 20362). Den dade hadde fatt med
seg fullt vapensett, rideutstyr og annet gravgaus sdikerte at han var en velstdende mann.
Gjenstanden som i saerdeleshet pekte ut graven gerheit utenom det vanlige, var et prakt-
fullt sglvdekorert sverd. P& bakgrunn av gravbd®m utvilsomt representerer store verdier
og det resterende gravgodsets mangfoldighet ogtév&iarakteriserte Sgrheim graven som

en hgvdinggrav.

2.4. Egge i andre forskningsarbeider

| "Inntrgndelag i romertid” (1983) studerte Lyderakdtrander romertidens gravfunn for a
belyse arsakene til den store mengden romersk ingmon dukker opp i gravene i denne
perioden. Marstrander (ibid.: 144) identifiserteékel sosiale sjikt hvor Egge sammen med

Gjeite i Levanger og Hallem i Verdal framstod soaémdgr med en fremtredende stilling i det
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gverste sjikt. Disse gardene mente han kunne hanis@t importen innenfor hvert sitt
omrade. Marstrander knyttet konsentrasjonen av ithpm til handel med Romerriket. Han
fremhevet spesielt eksport av fehuder og skinn &akgrunn for rikdommen pa enkelte

garder i Inntrandelag.

Ogsa Erna Stene (1989: 57) trakk fram Egge som \ennatrgndelags sentralgarder i
romertid, sammen med garder som Gjeite i Levartgaliem, Valstad og Myr i Verdal samt
Dalem i Sparbu. Stene identifiserte sentralgardientrendelag under eldre og yngre jernalder
ut fra velstandsfunn i graver, som et ledd i & selvilke sosiopolitiske enheter som
eksisterte i omradet forut for vikingtidens fylkesdeling. Stene fant at det ikke var de
samme gardene som utpekte seg som sentralgarddrei @y yngre jernalder, og Egge
markerte seg ikke i periodene etter romertid. Helke | Kalle Sognnes’ kvantitative analyse
av yngre jernalders gravmateriale i "Sentrumsdasarel Trgndelag” (1988§tar Egge fram
med noen nevneverdig funnkonsentrasjamdlertid inkluderte hverken Stene eller Sognnes

Sarheims rike vikingtidsfunn fra Egge i sine anatys

| sin behandling av det store gravfeltet pa Sk&parbu presenterte Lars F. Stenvik (2001: 63)
Egge og Maere som to sentra i det gamle SparbydkgafyStenvik mente gravfunnene fra
Egge bar vitnesbyrd om gardens framtredende postdfmake til romertid, samt at de rike
funnene fra slutten av 900-tallet stottet opp omgdbgvdingenes sentrale rolle i
rikssamlingsprosessen, som vi har fatt innblikienpom sagalitteraturen. Samtidig ville han
se Skei som et viktig kommunikasjonsknutepunkt arfBgggjafylket i farhistorisk tid, som
sammen med nabogarden Dalem hadde representeaketemtrum fra romertid til vikingtid,
pa linje med Egge lengere nord. Han argumentertatf&kei og Dalem var parter av samme
eettegods (ibid.: 72). Stenvik (ibid.: 73) tegnep @ bilde som gjer det fruktbart & se Egge og
andre sentrale garder i lys av godssamlinger, mtdnasom det sentrale bindeleddet.
Innenfor starre omrader - som i dag omfatter figheder - kan en eett ha hatt styringen og

rekruttert hgvdinger til ulike deler av godset.

Rikdommen pa Egge ville Stenvik (ibid.: 72) knytie beliggenheten i fjordbunnen ved

Ogna- og Snasavassdragets utlap, to kommunikaggiesser som kan ha veert betydnings-
fulle i forbindelse med handel av jern. Egge ogdgarHelge, som ligger et par kilometer
lengere opp i Sndsavassdraget og ma ha veert & wikllastingssted, mener Stenvik (ibid.:
73) kan ha inngatt i en allianse for a utave kdhimed ferdselen langs vassdraget. Ved

elveoset har ogsa Skjefte, Trana og eventuelt Lanpée siden av Steinkjerbukta veert en del
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av domenet til hgvdingaetten pa Egge. Kontroll maddel og utskiping av jern produsert i
@vre Ogndal og Snasa har med andre ord veert méddaane grunnlaget for Egges makt, i
folge Stenvik.

| historikeren Merete Rgskafts (2003) avhandling eentralgarder i Trgndelag ved
overgangen fra vikingtid til middelalder framst#leEEgge som en sentral og markant gard
preget av maktkontinuitet fra jernalder til midddir. Hun har kombinert bade historikeren
og arkeologens kilder, og konkluderer med at gattEmoppholdt sin status som sentralgard
ogsa gjennom hele middelalderen. Egge ble for epskrbenyttet av kongemakten i
administrasjonen av Jamtland; pa 1500-tallet oratdlékon Torstensson pa Egge som
underfogd i Jamtland (ibid.: 139). Hvor langt tikeai tid personer pa Egge har hatt
administrative funksjoner overfor dette landskagretfolge Rgskaft uvisst. Det kan nevnes at
Nils Ahnlund (1948: 223) knytter Jamtlands sysseimpa 1320-tallet, Halsten Torleifsson,

til Egge gard. Dette kan ses som indikerende fadeyés kontakter gstover i middelalderen.
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3. Teoretisk utgangspunkt for studiet av kontakter

Folgende kapittel er ment & underbygge min metodarfalyse og bidra til forstaelsen av det
arkeologiske materialet fra Egge. | kapittel 3.1 wepa hvordan kontakter kan spores i et
arkeologisk materiale. For & kunne diskutere kawtikr, er det ogsa nyttig & fastsla hvilke
foreteelser som kan ha veert bakgrunn for kontaktomemennesker i fortidige samfunn.

Hvordan kontakt kan ha artet seg er derfor fokapittel 3.2. Eksisterende litteratur tas i
bruk for & gi eksempler pa aktiviteter som kandidgmak det vi ser som uttrykk for kontakter i

et arkeologisk materiale.

3.1. Hvordan kan kontakter spores i et arkeologisknateriale?

Den store betydningen av kulturkontakt mellom ragioi forhistorien var erkjent innen

arkeologien allerede i 1930-arene (Renfrew 1993K6htakt kunne dokumenteres gjennom:
» Bemerkelsesverdige likheter mellom artefaktfornedt sen region og i en annen, og

» Direkte bevis for kontakter gjiennom apenbart biteekslet/importert materiale.

Til & begynne ble dette knyttet til migrasjonerrde@ene som benyttet seg av importerte
gjenstander ble ansett som immigranter eller kstenisom hadde tatt eksotiske artefakter
med seg eller hadde anskaffet seg dem gjennom hanedksitt opphavsomrade. Med tiden
ble de rene migrasjonsmodellene gradvis byttet ilutfordel for forklaringer som sa
artefaktspredning som et resultat av mgter mell@nmasker. Innledningsvis var forklarings-
modellene preget av idéen om senter og perifeijligasjonens vugge” mottok ramaterialer
fra omlandet for senere & distribuere ferdigvaitesekundeere lokaliteter i periferien. (Ibid.).
Pa samme vis spredte idéer og nyvinninger seg autefr opprinnelig kjerneomrade. Et
evolusjonistisk syn pa kulturer og endringer rg@dsen 1997: 127f).

| dag framheves utveksling og kontakt mer som $®sig symbolske aktiviteter framfor rent
gkonomiske, funksjonelle aktiviteter. Renfrew (1993) mener interaksjon mellom
mennesker mye mer fruktbart kan drgftes i sambaed bregrepet kommunikasjon enn
begrepet handel. Interaksjonens mal var ofte ntieaheet enn a skaffe seg varer, snarere var
det & mates regelmessig for f.eks. & forhandle dtarmal eller delta i ulike ritualer og

feiringer for & bekrefte at man delte en felleslemsoppfatning og hadde tillit til hverandre.

Bakgrunnen og motivasjonene for kontakter mellonmnaesker diskuteres stadig. Likevel ser

framgangsmaten for & identifisere kontakter i &ealogisk kildemateriale ut til & basere seg
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pa det samme som det alltid har gjort; Likhetefargkjeller i materialet mellom regioner er
det grunnleggende. De siste tiars maskinelle flatekkinger har tilfart arkeologien mye ny
kunnskap: om gardsbebyggelse, hustyper, gkonorfoskeld og sosiale relasjoner (Hggestal
et al. 2005). Vedrgrende spgrsmal om kulturellet&kter har vi i dag gkende grad mulighet
for & sammenlikne et mer helhetlig bilde, som idkler f.eks. bosetnings- og
samfunnsutvikling i tillegg til forhold som gravéki og materiell kultur, mellom omrader. Et
eksempel er prosjekt€resund — barriar eller brot fra likheter og forskjeller i det rike

arkeologiske kildematerialet har samfunnsutviklowkulturelle kontakter mellom Skane og

Sjeelland under jernalderen blitt belyst fra fleligaivinkler (Carlie 2008).

Med mitt utgangspunkt i det arkeologiske materidtat Egge vil gjenstandsmaterialet fra
gravene og gravskikken benyttes for & skape et ildmulige kontaktveier. PA Eggevammen
har det som nevnt ikke veert gjort starre bosetnindsrsgkelser. Nede pa sletta nordvest for
vammen har man gjort flateavdekkinger (QDsterds R0O@%en hovedresultatene er ikke
publisert enda. Artefaktene som har blitt nedlagsiaivene utgjer derfor grunnen for analysen
og diskusjonen min. Visse iboende egenskaper vedstgnder gjgr dem velegnet til

fortolkning, noe jeg skal begrunne nedenfor.

3.1.1. Hvorfor er likheter og forskjeller sentralt for spgrsmal om kontakt?

Gjenstander har en tvetydig funksjon bade som fekmag tegn. Materiell kultur er et
velegnet middel for & kommunisere med, det er ngmhigerende (Olsen 1997: 182). Pernilla
Schedin (2000: 15) sier studiet av kontaktomradaggbr pa likheter og ulikheter i den
materielle kulturen. Kontaktomrader holdes samnjenrom erkulturell identitet som ofte
uttrykkes gjennom et felles materialsprak (ibic).10fte brukes begrepetnisiteti stedet for
kulturell identitet. Ut fra et konstruktivistisk sgsett er etnisk identitet en person eller
gruppes selvoppfatning i forhold til en annen geibid.: 15). Etnisk identitet forsterkes og
uttrykkes gjennom & konstruere en forskjell mellemselv og den gruppen man mener a
tilhgre pa den ene siden, og en annen gruppe pardia siden (Barth 1969). Man kan f.eks.
markere tilhgrighet til en spesiell gruppe i kostréil andre grupper gjennom sprak eller
dialekter, gjennom klesdrakt eller gijennom materagy immateriell kultur (ibid.). Mens
begrepet etnisitet ofte kobles til en spesifikkkégruppe (f.eks. germanere), kan begrepet

kulturell identitet referere til grupper i et mirdomrade (Schedin 2000: 15).

Likheter i materiell og immateriell kultur kan atseere uttrykk for kulturell tilhgrighet, hvor

den reflekterer felles erfaringer og tradisjonent#tiell kultur kan ogsa brukes aktivt i sosiale
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strategier, for bevisst identitetsdannelse (Solk@0§3: 17; Bjork 2008: 83). | tillegg til
kulturell identitet, kan mennesker gnske a sigeadisosial tilhgrighet eller klassetilhgrighet
gijennom materiell kultur; gjerne en statusgivenidieatighet som strekker seg over stgrre

avstander enn det som kan betegnes som et kultademr

3.1.2. Hvordan skjer overfgring av kulturelle trekk?

Diffusjon er en betegnelse for spredning av maltetidtur og praksiser gjennom tid og rom
(Kristiansen & Larsson 2005: 25). | den tidlige eslogien fram til 1960 ble spredning av
idéer og artefakter betegnet som diffusjon og fdtssom “kulturlan”, og et resultat av
migrasjonerav folk og folkegrupper (Chapman & Hamerow 1997:Cdsen 1997: 127)
Kristian Kristiansen og Thomas B. Larsson (2005ha@)i seinere tid etterlyst et nytt teoretisk
rammeverk for a forsta kulturell interaksjon og sleaffekter, etter at den prosessuelle og
senere post-prosessuelle arkeologien i hgy graddehafbrlatt den kulturhistoriske

forklaringsmodellen diffusjon for & redegjare fadtkrell endring.

Individuelle samfunn eller kulturer er ikke levedigle uten tilfgrsler fra og interaksjon med
andre samfunn for overlevelse og reproduksjon é&aegasjon til generasjon (Schortman &
Urban 1992: 3). For a forsta interaksjon mellomtlwdr og grupper ma prosessene som er i
gang nar diffusjon skjer, synliggjares. Kristiansem Larsson (2005: 26) mener fenomenet
diffusjon ma integreres med de lokale prosessakleulturasjon og kontekstualisering.
Akkulturasjon er den interne eller lokale proseasrlet fremmed kulturtrekk assimileres som
et resultat av mgtet mellom kulturer. | denne psesa blir de nye trekkene rekontekstualisert

0g gitt mening.

For & beskrive prosessen diffusjon, tok KristiansgriLarsson (2005: 27) i bruk tre begreper:
overfgring, omformingog institusjonalisering.Overfagring av kulturtrekk mellom samfunn
krever gjentakende kontakter pa flere niva, meeksling av bade mennesker og varer, for at
en kompleks pakke med kunnskap og ferdigheter ckatfgres. Nye idéer, gjenstander og
verdisystemer blir introdusert. Dette kan falgep @v en akkulturasjonsprosess hvor nye
idéer og praksiser blir akseptert og muligens réskstualisert pa lokalt eller regionalt niva,

og en rask prosess av omforming og institusjonatigdalger. (Ibid.: 28).

| folge Kristiansen og Larsson (2005: 29) innehplaterielle levninger et kodet budskap
med en mening som bgr dekodes dersom man vil fogskieskrive virkningen av interaksjon.

Til fortolkningsprosessen introduserte de begrepeming, budskamg materialisering.
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Symboler far mening gjennom den kontekst de opptrityter, ritualer, danser eller andre
typer forestillinger er kontekster hvor symbolskmmg ofte utspilles, men dessverre sjelden
er tilgjengelig for arkeologer. Gjennom slike fdliteyer far sosiale institusjoner liv og
mening for folk. Myter, idéer og historier blir idiertid ofte materialisert, gjiennom f.eks.
dekorasjon eller gjenstander, som er innen rekkievitbr arkeologisk tolkning. Rituelle
handlinger kan ogsa materialisere seg i f.eks. dv@jger, ofringer av votivgaver eller
bergkunst. Kristiansen og Larsson (2005: 29) faredérfor at ved a spore symboler gjennom
ulike kontekster, kan det veere mulig & pavise gjeenide og meningsfulle mytologiske

budskap og kosmologiske strukturer ogsa i et adgesk kildemateriale.
Prosess: Diffusjon —— Akkulturasjon—— Kontekstualisering
Beskrivelse/Forklaring: ~ Overfgring — Omforming—— Institusjonalisering

Fortolkning: Budskap——» Materialisering—» Mening

Figur 5: Prosessen som skjer ved overfgringen og dammingen av materiell kultur.
Basert pa Kristiansen & Larsson 2005:

3.2. Hvordan kan kontakt ha artet seg?

Hvilke konkrete foreteelser kan gi grunnlag for eralle eller immaterielle spor av kontakter
vi kan finne i et arkeologisk materiale? | arkeadtglitteratur kommer begrepet kontakter
ofte opp ved funn av gjenstander i fremmede koméeKSchedin 2000: 21). Forklaringer pa
artefaktspredningen kobles til foreteelser som bhndarebytte/utveksling, gavegivning,

giftermal, migrasjoner, krig, plyndring, og reifmsgkl det falgende vil jeg gi eksempler pa
hvordan temaer som dette har veert behandletrditteen, hovedsakelig innen arkeologi men
i noen tilfeller ogsa innenfor fagomrader som gottogi og sosiologi. Gjennomgangen viser
eksempler pa hvordan ulike former for kontakt kaanifestere seg i et arkeologisk kilde-
materiale. Det vil danne grunnlaget for en metcelg kan benytte meg av i analysen av

gjenstandsmaterialet fra Egge.

3.2.1. Handel og varebytte

Jernalderens handel var i vare omrader ikke basepenger, derimot fungerte ulike systemer
for vareutveksling bade i naermilig og over lengrestander (Resi 2005: 159).
@konomihistorikeren Karl Polanyis (1957) forsknihgr i mange tilfeller blitt henvist til i

forhold til vareutveksling i fgrmoderne samfunn.|dhyi ansa fermoderne handel og
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varebytte som sterkt sosialt forankrede fenomemi@drg 1989: 90). @konomisk handling
og motivasjon var tett sammenvevd med andre livaden; framfor profitt og maksimering
av egeninteresse kunne religion, ritualer, slelgskstatus, vennskap og naboforhold gi

faringer for gkonomiske valg (Gjems u.a.).

Polanyi (1957: 250) framla tre hovedmgnstre forrdaa gkonomi var integrert i et samfunn:
Gjennomresiprositef redistribusjoneller det modernenarkedssystenaer varer omsettes for
en pris avhengig av tilbud og etterspgrsel. | samfuten markedsgkonomi forekommer
vanligvis bade resiprositet og redistribusjon samn(ibid.:. 253). Ordet resiprositet betyr
gjensidighet eller vekselforhold, noe forenklet kdet forstds som gjensidig utveksling av
varer og tjenester mellom individer eller gruppgenhvor det er viktig & beholde en form for
likeverdighet eller balanse. Redistribusjon betynfardeling, og kan forstds som en inn-

samling av goder mot et sentrum og fordeling uttaigjen (ibid.: 254).

Polanyi (1957: 262) skilte ogsa ute hovedtyper handel og utveksling: Gavebytte,
administrert handel og markedshandel. Gavebyttenkemnjeg tilbake til i et annet avsnitt,

mens administrert handel betegner et forstadiumettilsystem med prisdannelse ut fra
markedsprinsipp (Resi 2005: 159). Handel er herimidtrert og kontrollert av handels-

plassens ledelse, f.eks. en konge eller hgvding lseshytter (f.eks. gjennom militser makt),

men samtidig ogsa setter grenser for handelsutveRolanyis modell har blitt kritisert og

utviklet pa flere punkter, men den sterke forbisdal mellom gkonomi og det sosiale er
fortsatt grunnleggende for forstaelsen av fgrhisker samfunn (Thurborg 1989: 90). Dette vil
tre mer fram i det pafglgende kapitlet om utvekslig gavegivning.

Helgesson (2008: 243) mener jernalderens handetiigieet mellom garder og byer pa et
lokalt plan, mens varebytte over stagrre avstandansynligvis ble styrt av eliten. En rekke
produkter av jernalderens handverk ble produs&eligpa boplassen for & dekke hver enkelt
gards behov. Visse typer handverk var i stgrre gekialisert, som f.eks. bronsestgping,
kamtilvirkning og bearbeiding av sglv, gull og hedielsteiner, og forekom pa et mindre antall
boplasser. (lbid.). Forekomst av verktgy, restpkbeiufra produksjon eller konstruksjoner

som kan knyttes til handverk kan indikere slike lasper med en spesialisert produksjon.

Fra romertid anes konturene av en begynnende asineirtihandel i rikdomssentra i Danmark
(Resi 2005). Utover i jernalderen dukket handelsg#a opp pa steder som utmerket seg med
en strategisk beliggenhet for handel, for senebdi avigst av andre steder nar forholdene

endret seg. Eksempler er Helgd, Birka, Ribe, HededpyKaupang (Blindheim & Tollnes
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1972; Lamm 1988; Clarke & Ambrosiani 1993). Spéséate handverkere og verksteder med
en fagrindustriell produksjon har veert knyttet igsk handels- og markedsplassene. Betalings-

midler var verdier i form av forbruksvarer eller tak etter vekt (Resi 2005: 160).

Utenfor Romerrikets grenser var det ofte vekten aegjorde gkonomiske transaksjoner, noe
som tydeliggjgres gjennom funn av skalvekter ogtleekl pa handelsplasser, og i den
behandling edelmetaller har blitt utsatt for. Freed@ mynter bgydes eller ble skaret i for &
vurdere gull- eller sglvinnholdet, eller ble brugttykker i mindre biter. (Thurborg 1989: 93).

Romerske sglvdenarer og gullsolidi opptrer i skaadiske skattefunn, fra Norge ses hoved-
sakelig enkeltstykker i gravfunn der myntene etyutsned hull og hempe for & kunne beeres
som smykke eller amulett (Skaare 2005: 254). | grigrnalder var hovedsakelig arabiske,
tyske og angelsaksiske mynter i omlgp, og vitner wkingenes aktivitet i austerveg og

vesterveg (Gullbekk 1995; Skaare 2005). Hjemlig tpsoduksjon opptrer i falge Thurborg

(1989: 93) farst i samband med fremveksten av kimgener og smastater; i Norge var det

Olav Tryggvason som preget de farste myntene omki995 (Gullbekk 1995).

Ringstedt (1989: 82) har definert kriterier foredakktspredning som kan tyde pa handel:

« En stor mengde artefakter av fremmed opprinnelsefieés pa et sted.

« Vekter og mynt patreffes.

« Ramateriale eller halvfabrikat fra fierne omradatreffes.

» Luksusvarer som bronser, glass og vapen med frenomyithy patreffes.

» Stor avstand mellom opprinnelsesland og artefalfiemsplass.

« Materiale av rikere karakter (som biter av gullvsaler kopper) finnes pa steder der

det ikke naturlig forekommer; kan forstas som neiligtalingsmidler.

*  Fremmed keramikk som kan ha veert forpakning foditavarer finnes.
Schedin (2000: 25) innvender at enkelte av kriterie like stor grad kan reflektere andre
typer kontakter, som f.eks. giftermal, gavegivniligr migrasjoner. Dette ma jeg si meg enig
i. Funn av vekter og mynt, ramateriale og halvfiedtri metall som kan ha fungert som
betalingsmidler og muligens fremmed keramikk syjegsframstar som mest relevant for &
peke pa handelsaktivitet. Mengden fremmede artefdidr ogsa betydning.

3.2.2. Utveksling og gavegivning

Marcel Mauss’ verkEssai sur le dorira 1925 eller "Gaven - Utvekslingens form og &rsa

arkaiske samfunn” (1995) har veert grunnleggendéoistaelsen av gavebytte og utveksling i
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farmoderne samfunn. En ytelse ma svares med erytgjse; utveksling av gaver eller
tienester skaper sosiale forpliktelser og varigedbdellom partene. For Polanyi (1957: 262)
var gavebytte en sentral form for utveksling i igttriske samfunn. Gavebytte knyttet parter
sammen i gjensidige relasjoner, det kunne veeremsetielt organisert og forsegle politiske
avtaler mellom hgvdinger og konger. Varene kunnealtariseres som prestisjegods og
sirkulerte blant en elite. (Ibid.) Gjennom heleng@deren ses en slik "prestisjevaregkonomi”.
Luksusvarer fungerte som politiske gaver som satal over lange avstander mellom
medlemmer av samfunnets hgyeste sjikt (Resi 2089). IGaveutvekslingeav prestisje-
gjenstander skaptliansenettverknellom hgvdinger, noe som bl.a. var ngdvendig fsikée

transport og leveranser av varer over lange avetai®lenvik 2005e: 161).

Andre sammenhenger hvor gavegivning stod sentaalt forbindelse med ting, rituelle offer,
gjestebud og giftermal (Gurevich 1968ndrén 1991; Schedin 2000: 28). Gaver kunne besta
av artefakter, buskap, matvarer, giftermalspartredier lafte om lojalitet, og utvekslingen
kunne skje mellom familier, grupper og pa individhi(Vestergaard 1991: 98). Malet var &
opprette allianser eller forsterke eksisterendasjeher, fremheve skille i sosial status eller
vinne sosial prestisje gjennom a vise sin evna ji gaver (ibid.). De farste markedene i
Sverige mener Nils Staf (1934: 191f) har oppstattipgplassene i samband med ting, samt
ved kult- og offerplasser. Schedin (2000: 30) ofipfagaveutveksling som den basale kilden
til kontakt i jernalderen framfor handel. Hun merdatte sosiale aspektet ser ut til & ha
gjennomsyret jernaldersamfunnet ut fra beskrivnirigdike skriftlige kilder. Referanser til
gavegivning er mange i de islandske sagaene (Sai®8fa; Hauken 1991: 111), i Laxdgla
saga henvises det til gavebytte omlag 40 gangéregiiec 2000: 30). At gaveutveksling var en
gammel institusjon i det germanske omradet vises @y at Strabo og Tacitus omnevner

gaveutveksling som en mate & skape allianser okestennskap pa (Hauken 1991: 111).

Fra romertid ses en mengde romerske importvarersonmsekar og glass i det skandinaviske
gravmaterialet. Hvordan har slike varer nadd vamerdoler? Gjennom en kvantitativ og
statistisk analyse av romerske importvarer nordLiares fant Lotte Hedeager (1978) at to
ulike distribusjonsmgnstre preget to forskjelligeografiske omrader. Grensesonen, opp til
200 km fra Limes, fungerte som en “buffer-sone” loral det romerske imperiet og frie
Germania. | dette omradet ble romerske hverdagkarsom fibulaer og keramikk utvekslet,
sannsynligvis pa lokale markeder. Lengere nord doensesonen sirkulerte romerske
luksusvarer blant en elite. (Ibid.: 207).
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Langdistansehandelen kaller Hedeager (1978: Rit8jregional utvekslingDet er primaert
snakk om gods av hgy verdi som utveksles mellomr&on og hgvdinger. Régionalt niva
vil prestisjeartefakter bli redistribuert fra hgrndieller stormann til hans underordnede, i bytte

mot lojalitet. Artefakter av lavere verdi som daghkrer og keramikk vil bli byttet resiprokt.

Kristiansen og Larsson (2005) diskuterer interaksjbronsealder, men synspunktene synes
jeg har relevans ogsa for jernalder. Pa linje medédger poengterer ogsa de hvordan ulike
gjenstandsgrupper kan spores tilbake til forskjelliormer for kontakt. Artefakter fra graver

eller depotfunn kan ofte plasseres i kategorienesqméige gjenstander, prestisjegods og

handelsvarer, som distribueres og forflyttes gjemmommet pa forskjellig vis (ibid.: 35).

Sma personlige gjenstander med en praktisk funksgom naler eller enkle fibulaer, var
normalt ikke gjenstand for utveksling eller gavexng, med mindre det dreier seg om store
forseggjorte praktspenner. Funn av slike sma pégmoeiendeler utenfor en lokal kontekst
kan derfor reflektere menneskers forflytning. At ohed tiden kunne bli kopiert i et nytt
omrade endrer ikke at de i farste instans reflekténnvandring eller forflytning av
mennesker, og gjennom antallet kan man fa indikesjpa frekvensen av interaksjonen og

mengden mennesker involvert. (Ibid.).

Prestisjegjenstander hadde en sosial verdi, dgjgame laget med omhu av sjeldne ravarer og
krevde spesialiserte handverkere. Slike gjenstakgiene innga i utveksling og gavegivning
mellom f.eks. hgvdinger eller mellom hgvding og emidnede. (lbid.). Prestisjegods kan
veere personlige gjenstander, som ornamenter ognyadler gjenstander med seerskilte
sosiale og rituelle funksjoner, som drikkebegre mgsikkinstrumenter. De kan veere
produsert lokalt eller vaere importert utenfra. Bsgsgjenstander kan gi oss kunnskap om
politiske allianser bade pa lokalt og regionaltnplRersonlige sett med prestisjegjenstander,

f.eks. ornamenter, kan reflektere giftermal somadegn politisk allianse. (Ibid.: 36f).

Handelsvarene var varer med en gkonomisk og pkakéisdi for folk. Forgjengelige varer er
sjelden mulig & spore i graver eller depotfunn, mean kan finne ravarer som rav, gull,
kopper og tinn for & lage bronse, jern osv. Metatienner vi som regel fra prestisjegods,

men de kan ogsa opptre i enkle former som barier shrotmetall til omstaping. (Ibid.: 37).

Utveksling og interaksjon skal ikke ses som en mabytrgm av materielle goder. Politisk
makt bygde pa deltakelse i politiske allianser siknet tilgang pa metall men ogsa sosialt

renommé og status. Det materielle var inkorporeet ikomplekst system av sosiale og
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politiske utvekslingsritualer som skulle sikre ardier, status og makt ble produsert og

reprodusert. (Ibid.).

3.2.3. Giftermal

| samband med diskusjonen omkring gavegivning hgsaogiftermalets betydning blitt
fremhevet. Birgit Arrhenius (1992: 20) mener opfalsen av relasjoner mellom stamme-
grupper i form av ekteskap framstar som et karatisk drag i stammesamfunn som de
germanske. Giftermal var det mest betydningsfubadet bade mellom mennesker i en

stamme og mellom ulike stammer.

Giftermal kan forstds som en mate a spre tradisjmslékker og dermed ogsa artefakter pa.
Arrhenius mener forekomst av smykker av fremmed/@néens i gravfunn kan vitne om at

eksogami ble praktisert. Eksogami betyr at en persa ta sin ektefelle fra en annen gruppe
(oftest en slektsgruppe som klan, eettelinje enn) @en han eller hun selv tilhgrer. Arrhenius
ser visse typer smykker som personlige eiendelar kdnnen kan ha fatt i morgengave i

forbindelse med giftermal. Tradisjonen med morgergade germanske samfunn er belagt i
flere skriftlige kilder (ibid.: 19f). Disse persogé eiendelene fulgte kvinnen i graven, og kan

veere bakgrunnen for at dyrebare kvinnelige eiemdilkker opp i gravkontekst.

Spredning av gullbrakteater i samband med gifterhadl blitt diskutert av Andrén (1991).
Han ser brakteatene som et "politisk medium” som Ibfukt i gavegivning og allianse-
bygging, utvekslet i forbindelse med bryllup og sigbud, og som merker for en hird.
Gullbrakteatenes dominans i kvinnegraver i Englajal, at Andrén mener de ogsa kan tolkes
som identitetsmarkarer for skandinaviske kvinnen $lyttet til de britiske ayer for giftermal,

og dermed etablerte kontakter mellom disse omradene

| jernalderssammenheng anser Schedin (2000: 3®rmidlet som en seremoniell, offisiell
handling mellom to individer men ogsa som en so$isbindelse mellom to slekter.
Giftermalet kan delvis ha blitt sett pA som engigl situasjon, men ogsa som en sosiopolitisk
situasjon, seerlig nar giftermalet skjedde mellomspeer fra innflytelsesrike familier.
Slektskapssystemet og familiestrukturen var bitdtesrganisert under vikingtid, dvs. at et
individ reknet sitt slektskap bade pa farens ogemsrside (Arwill-Nordbladh 1998: 131).
Ved et giftermal beholdt bade mann og hustru senegektstilhgrighet. Bade for kvinnen og
hennes slekt kunne derfor giftermal vaere en matafie seg allianser og en seerlig posisjon;

et av de viktigste formal med & innga ekteskamedtopp a skape allianser. (Ibid.: 132).
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3.2.4. Migrasjon

| arkeologien fram til 1960 ble spredning av idéer artefakter tolket som et resultat av
migrasjonerav folk og folkegrupper (Chapman & Hamerow 199708en 1997: 127Mens
prosessuelle arkeologer tok en viss avstand fri &vumigrasjon- og invasjonsforklaringer,
ser vi nd at migrasjonsmodeller tas inn i varmgenigav post-prosessualister. Sosial makt og
sosiale nettverksteorier inkluderes imidlertiddrse grad ved utviklingen av slike forklarings-
modeller (Chapman & Hamerow 1997: 4). Et eksempddavid Anthony (1997), som har
tatt utgangspunkt i ulike migrasjonskategorier appelig foreslatt av Charles Tilly (1978).

Anthony (1997: 22) vektlegger migrasjoner som desfarosesser framfor et resultat av
demografiske endringer. Han viser til "push-" ogilifactors”, hvorav det fgrste er en persons
oppfatning av negative forhold i hjemmeregionen snaet andre er positive forhold pa stedet
det skal migreres til. Mulighet for transport ofgéing til informasjon om potensielle desti-

nasjoner spiller ogsa inn i avgjerelsen om a flgeseg. (Ibid.: 22f).

Nar en migrasjonsbaglge farst er etablert mellostéder, har det en tendens til & fortsette selv
etter at forholdene som innledningsvis startet éwlbar endret seg (ibid.: 25). Emigranter
flytter ofte til steder som er kjent og som tillsgsial statte (f.eks. i form av venner og slekt-

ninger som har migrert i forveien), framfor stedem vil vaere det mest "lgnnsomme” valget.

Under er en sammenstilling av ulike former for ragjon (Anthony 1997; Schedin 2000: 35):

» Lokal migrasjon — mindre forflytninger innad i efemlig region og/eller innenfor et
sosialt nettverk.

» Sirkuleer migrasjon — sesongbetont forflytning melldosteder hvor man vender
tilbake til tidligere bosteder pa ulike tider aveirMotivasjonen er ofte gkt rikdom
eller prestisje. Eksotiske "handelsvarer” i et atkgisk materiale kan veere tilknyttet
sirkuleere migranter.

* Kjedemigrasjon — Nye migranter fglger i sporene gamle migranter til et nytt
omrade. Ofte for a falge slektninger. De som komstf&an oppna en hgyere status
giennom a gi rad, instruksjoner og statte til fisianng til senere migranter.
Kjedemigrasjon kan derfor veere en kontekst for & p&rsonlig prestisje og veere
starten pa en ny sosial differensiering pa degtnas.

« Karrierestyrt migrasjon — Migrasjon som en fglge mofesjon, f.eks. leiesoldater,

vandrende handverkere.
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« Kolonisert migrasjon/patvunget migrasjon — Kolonisg av et omrade av personer
fra et annet omrade, flyktninger fra krig eller imle konflikter. Slavehandel, eller

migrasjon pga. sykdom, sult eller gkonomisk kollaps

3.2.5. Krig og rov

Artefaktspredning som fglge av kontakter via krigrov har ogsa blitt diskutert i forhold til
jernaldersmateriale. Plyndringer kan ha skjedd s@wertokt og i samband med krig.
(Schedin 2000: 34). | tilknytning til skandinavengsingferder har bade plyndring og handel
blitt vektlagt (Samson 1991b; Stalsberg 1991). Fawnnedgravde sglvskatter har veert
diskutert som resultat av plyndring, sold ellebuti etter stormenns vikingferder, gravd ned
av menn som senere aldri kom tilbake (Schedin 288D: Samson (1991b: 131) sa skattene i
samband med gavebytte, hvor nedgravingen var et iledl akkumulere rikdom til bruk i

gaveutveksling eller forberedelser til store fegen

Flere forskere mener at dmigerideologi preget jernalderen. Krig var et integrert aspekt i
dagliglivet, hvor hgvdinger konkurrerte om makt medpen, allianser og prestisjegaver.
Allerede i bronsealder trer i fglge Kristiansen 429 176f) et begynnende krigeraristokrati
fram i Sentraleuropa. Krigereliten i Wessex-kultuieSgr-England og Ustice-kulturen i
sentrale Tyskland begravdes i imponerende gravhatigeutstyrt med personlige gravgaver
som vapen og insignier som illustrerte hgy sta®ppkomsten av krigeraristokratiet represen-
terte en ny elitekultur i Europa (ibid.: 180). Nytualer, seremonier og praksiser fulgte med,
nye sosiale regler og verdier; kort sagt skaptesyelivsstil hvor krigerske aktiviteter var en
del av dagliglivet. En ny sosial organisasjon vekisahm med hgvdingene og deres fglge av

klienter, som var basisen for mobilisering til krigv og handelsekspedisjoner (ibid.: 181).

Med det romerske imperiets ekspansjon nordoverda tiundt Kristi fadsel, ble ogsa

Skandinavia trukket inn i Romerrikets interessesfadfn stadig gkende kontakt med
omverdenen satte preg pa forholdene i Skandinagjalette reflekteres i det arkeologiske
kildematerialet. Flere forskere (Rausing 1987; Axli®91, 2007: 99) mener germanere som
deltok i den romerske haer ble "romaniserte” og mta&d gjenstander, verdier og skikker
tilbake til sine opprinnelige hjem. Den brede keéfle pavirkningen som manifesterer seg
straks etter romernes framrykking i Nordvesteurapaner Axboe (2007: 99) forutsetter at

enkelte skandinaver har hatt et personlig kiennskapmersk kultur og teknikk.
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Gad Rausing (1987) mente gravmaterialet i Skandin&ar vitnesbyrd om hjemvendte
germanske soldater som hadde kjempet i romerh&em.romerske haer bestod dels av de
egentlige kjernetroppene, legionene, og dels alpéfi@pper. Mens legionene fram til det 3.
arhundre normalt kun var apne for romerske bordenene alle ga inn i hjelpetroppene, ogsa
germanere. (Axboe 1991: 187). Valerie Maxfield (IPBar beskrevet den romerske heerens
dona militarig militeere utmerkelsestegn som ble gitt til soldai@isse tok Rausing (1987)
utgangspunkt i. Et vidt spekter av utmerkelser kgnfra skriftlige kilder, avbildninger pa
gravsteiner og monumenter, men lite har overlevaftertiden ettersom slike gravgaver ikke
var vanlig i romersk gravskikk (ibid.: 127). Utmetkene bestod bl.a. av ulike typer kroner,
seremonielle spydh@sta purd, flagg eller bannervexillum), arm- og halsringeragmilla og
torqueg og phalerae,sett med dekorative medaljeliknende rustningsbemlagull, salv eller
bronse (Maxfield 1981: 61). Utmerkelser det knyttesr usikkerhet til epatellaeog corni-

cula, som ut fra betegnelsene tolkes som skal/kokekairikgehorn (Rausing 1987: 128).

Militeere utmerkelser kom kun romerske borgere @l (Maxfield 1981: 120-127; Rausing
1987: 130), men flere slike militeere hederstegmgs imidlertid fra det nordiske grav-
materialet fra romersk jernalder. De er ogsa kiemtvapenofferfunnphaleraeog annet rikt
haerfarerutstyr er avdekket i Thorsbjerg Mose (Rau4P87: 127). Utvilsomt foregikk det en
aktiv handel mellom Germania og Romerriket, mennégrhalerae,i tillegg til munnings-
beslag fra drikkehorn, bronsekar, gse og sil far ¥ingbrynjer og romerske sverd som tidvis
dukker opp i skandinaviske gravfunn fra romertidemente Rausing skulle tolkes som
levninger etter leiesoldater som hadde returnernhgtter & ha fullfart tjeneste i den romerske
haer (ibid.: 129). Tjenestegjaring i hjelpetroppéien romerske heer skapte i fglge Rausing
en klasse av germanske krigere som var blitt innletri den romerske kultur, som behersket
latin og som etter fullfart tieneste ble erkleemneyske medborgere. Deres barn - selv om de
ble fadt utenfor riket - ble automatisk romerskegave som senere kunne tjenestegjare i
romerhaeren. Som legioneerer var de kvalifiserté tilotta militeere utmerkelser (ibid.: 130),

som na muligens kan gjenfinnes i graver og offarfuskandinavisk kontekst.

3.2.6. Fostring, reiser og besgk

De foreteelser jeg har gjennomgatt overfor, invadvealle at mennesker mgtes og kontakt
oppstar. Vennskap og slektskap gjorde at mennedteereiste mellom garder og regioner. En
mate a skape relasjoner pa som lignet slektskad iranga en fosterrelasjon (Gurevich 1968:

135f; Arwill-Nordbladh 1998: 131). Barn kunne tadnd om av fosterforeldre, og barn og
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fosterforeldre fikk da lignende rettigheter og fidaelser overfor hverandre som barn og
biologiske foreldre hadde. De biologiske foreldreow fosterforeldrene fikk ogsa en neer
allianserelasjon. | islandske sagaer nevnes oggékane menn kunne innga fosterbrorskap.

Da skaptes en relasjon som om de var biologiskeérergArwill-Nordbladh 1998: 131).

Reisen, synet pa det geografiske rommet og avstandlitt diskutert av Mary Helms (1992,
1993: 3), som mener rom og avstand aldri opplewssralt, men blir tillagt et vidt spekter av
symbolske betydninger. Det ukjente utenfor ens &getskap kan oppleves som truende og
farlig, eller forlokkende og magisk. Romlig avstakiyttes ofte til helligdom eller over-
naturlige krefter, og reisende oppnadde statusrmibeav reisens lengde, hvilke omrader
man passerte og hva man tok med hjem igjen. P4 savisrkan materielt gods fra fierne

steder bli tillagt symbolske og ideologiske betydy@r og spesielle krefter.

Med utgangspunkt i Renfrew (1993: 10f) og Sche@®0Q: 37f) har jeg sammenstilt ulike
anledninger for reiser:

« For a skaffe varer eller bytte. Kan ha veert et kehkesgk pa et handels- eller
handverkssenter. Kan ogsa knyttes til omvandreade\verkere eller "selgere”.

e For & delta i starre mater eller feiringer. Tingetet eksempel, som ogsa kan ha
fungert som marked.

« For afinne seg en make, fa i stand giftermal.

» For & besgke slektninger og venner, fostring.

» For & sgke esoterisk informasjon, som erfaringjoris, kunnskap. F.eks. ved besgk
pa en hellig plass. Kontroll over skjult kunnskamke gi betydelig prestisje og makt.

» For & delta i ritualer eller foreta pilgrimsreiser.

« For &gaileere hos spesialister eller trene spg spesielle ferdigheter.

« For & utgve varebytte med nabogarder. Ut fra islemdagaer ser det ut til at ulike
garder har konsentrert seg om forskjellig produkdjor varebytte. Kan ha fart til
avhengighetsforhold mellom garder.

« For adeltai krig og plyndring.

« For & bringe eller hente budskap, som budbzererehKdoregatt mellom nabogarder
men ogsa pa regionalt niva mellom ledere. Viktigdolitiske allianser.

« For & arbeide borte for vederlag, gjennom fredelizeid eller f.eks. som leiesoldat.
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4. Metode

Kapittel 3 viste at fremgangsmaten for a identifiskontakter i et arkeologisk kildemateriale i
det grunnleggende baserer seg pa likheter og filskji materialet mellom regioner. Av
begrensningshensyn kan jeg dessverre ikke gjafellgardig analyse av likhetstrekk mellom
artefaktformer pa Egge og artefaktformer i andmgiomer. Det ville innebaere langt starre
tidsbruk enn det som er til radighet for en magtpgave. Jeg er derfor ngdt til & fokusere pa
bemerkelsesverdige artefakter og gravskikker soitteslseg ut i materialet fra Egge, og
studere spredning og mulig opprinnelse for & aegmilke kontakter som kan ha gjort seg
gjeldende for Egges beboere i eldre og yngre jdamnal

Det arkeologiske kildematerialet jeg tar utganggpufor min komparative analyse bestar av
gjenstander fra undersgkte graver pa Egge som i filmgs ved Vitenskapsmuseet i
Trondheim, samt skriftlige kilder som utgravinggpager, tilvekstprotokoller, arkivmateriale
0g annen litteratusom gir opplysninger om de forskjellige gravskik&ggravformene som er
representert pa feltet. Da analysen krever samkmentier med funnmateriale fra andre
omrader vil litteraturstudier og eventuelle oppiyger fra museenes hovedkataloger veere

sentrale. Jeg vil i hovedsak begrense meg tigtdé publiserte funn.

4.1. Metode for & spore kontakter i graver og i gramaterialet fra Egge

4.1.1. Importerte artefakters opprinnelse og spredimg

Kontakter blir seerlig synlige gjennom oldsaker peert andre steder, eller oldsaker
produsert pa stedet men etter tydelig fremmed Ifebi Spredning av idéer og
fremgangsmater for produksjon, samt innfarsel asrfimede” artefakter til et omrade vitner
om kontakt og forbindelser i en eller annen fornent&ktretningene som kommer til syne i
materialet pa basis av importerte gjenstandersimpgige herkomst, behgver imidlertid ikke
veere en direkte pavisning av de dengang eksistedenratakter (Schiilke 2008: 284). Kapittel
3.2 viste at distribusjon av gjenstander kunne f#rgpm ulike former for nettverk og
mellomhender som del av et gave- eller vareutvegstiystem. | yngre jernalder gjorde ogsa
administrert markedshandel seg gjeldende i visséraselmporterte gjenstanders spredning

kan derfor indikere mellomsteder og formidlere blkesgjenstander i et eventuelt nettverk.

For a kunne avgjgre hvor Egges kontaktveier har -gam det dreier seg om direkte eller

indirekte kontakter som diskutert overfor - meneg det er nagdvendig & vurdere hvordan
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kontakten i hvert enkelt tilfelle kan ha artet ségijlke foreteelser som kan ligge bak de
materielle eller immaterielle sporene av kontaktgrlige i materialet. Jeg tror aktiviteten bak
er viktig & vurdere for & kunne oppna et mest mkbgekt bilde av kontaktveiene. For a
diskutere det har jeg etablert kriterier jeg kaneg@r nar tolkningene av materialet skal

gjegres.Disse kriteriene blir spesifisert i kapittel 4.2.

4.1.2. Paralleller i gravskikk
Tradisjoner, tro, forestillinger og riter i forbiatbe med overgangen mellom liv og ded
reflekteres i gravskikken og er sannsynligvis opghadil de mange variasjoner vi kjenner i
farkristen gravskikk (Farbregd 1993: 4). Nar detidgr & se bemerkelsesverdige likhetstrekk
i gravskikk kan f.eks. fglgende vurderes (ibid): 4f
» Konstruksjon av eventuell ytre gravmarkering: Hanays, steinlegning, steinsetning,
bautastein.
* Oppbygging av indre gravmarkering: Grop under flatkn hellekiste, kammer,
batgrav, urne/kjelegrav.
» Likbehandling: Brent/ubrent, rensede bein/brannflédets stilling (sittende/liggende).
» Gravgods og utstyr: Skikker og tradisjoner for keityper gravgaver som ble nedlagt,
f.eks. vapensett, redskaper, smykker, mat- og dkiik tekstiler. Plassering av
gravgods. Andre skikker som f.eks. nedlagt pa lgigkinn, Charonsmynt i munn.

» Gravplassen: Miljg og terrengforhold, enkeltgrderestarre gravfelt.

Likheter i gravskikk mellom omrader viser at ligaenidéer, tradisjoner og forestillinger har
veert radende i de respektive samfunnene eller fonele sosiale klasser som de gjenlevende
gnsket & signalisere tilhgrighet til. | kapittel 2 sa vi hvordan idéer og praksiser kan spre
seg gjennom diffusjon; likheter i gravskikk vil der kunne fgres tilbake til kontakt og mgter

mellom mennesker.

4.2. Kriterier for kontaktenes art

Hvordan har kontakten artet seg? Hvilke aktiviteigrforeteelser kan ligge bak materielle
eller immaterielle spor av kontakter som er syniigeaterialet? Dette er spgrsmal jeg ogsa
gnsker a fa svar pa gjennom analysen. Pa grunuldgrateoretiske gjennomgangen i kapittel
3.2 har jeg etablert noen tolkningskriterier jegstistte meg pa. Jeg ma presisere at kriteriene
kun fungerer som retningslinjer; en selvstendigdeuning og tolkning vil bli gjort i hvert
enkelt tilfelle. Bemerk ogsa at jeg har forsgkt ipasse kriteriene til et arkeologisk
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kildemateriale fra graver. Kriterielisten ville sednnerledes ut dersom boplassmateriale,
offerfunn o.l. ogsa var tilgjengelig for vurderiag Egges kontaktnettverk.

» Fremmedartet gravskikk i kombinasjon med gravgaefremmed opprinnelse, som
framstar som en "pakke” av ukjente kulturtrekk, kialikere personforflytninger/
migrasjon i en eller annen form.

e Verktgy, ramateriale eller halvfabrikat, restproduk fra produksjon eller
konstruksjoner knyttet til handverk kan indikere ggirsonen har veert involvert i
spesialisert produksjon og handel/handverk. Gramgtolkes ofte som indikative for
den gravlagtes yrkestilknytning.

« Skalvekt og vektlodd sammen med artefakter av frechopprinnelse kan knyttes til
handel og handelsmenn/-kvinner.

» Seeregne luksusvarer/prestisjeobjekter med fremnpghay og av hgy verdi kan
indikere gavegivning og alliansenettverk. Luksusvdan f.eks. veere bronser, glass
og vapen. Stor avstand mellom opprinnelsesland regfa&tens funnplass kan ha
styrket eksklusiviteten og prestisjen.

» Mulige militeere utmerkelser kan knyttes til hjemdemleiesoldater.

 Flere artefakter av samme fremmede opprinnelseffédri graven. Kan indikere tette
forbindelser mellom omrader gjennom folkeforflytgar, f.eks. migrasjoner eller
giftemalsallianser, eventuelt resultat av rgvertokt

* Personlige eiendeler av fremmed opprinnetsgyder folkeforflytninger. Gjerne

giftemalsallianser dersom det er en kvinnes peigediendeler som smykker e.l.

4.3. Kronologi

Tabell 1: Kronologisk faseinndeling av romet
Innenfor de skandinaviske landene brukes u|ilReriode Tidsrom
betegnelser for enkelte av periodene i jernalg@la 0-40 e.Kr.
De norske betegnelsene jeg vil bruke er j;Blb 40-70 e.Kr.
romersk jernalder (500 f.Kr — 0), eldre og yndrB2 70-150/160 e.Kr.
romertid (0-400 e.Kr.), folkevandringstid (409Cla 150/160-210/220 e.Kr.
550 e.Kr.), merovingertid (550-800 e.Kr.) q@d-1lb 210/220-250/260 e.Kr.
vikingtid (800-1050 e.Kr.). C2 250/260-310/320 e.Kr.
Analysen krever mer finmaskede kronologi kg3 310/320-400 e Kr

inndelinger. | forhold til materialet fra romertibenytter jeg meg av Eggers modifiserte
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faseinndeling (1951, 1955). Eldre romertid omfafieriode Bla (0-40), B1b (40-70) og B2
(70-150/160). Yngre romertidmfatter Cla (150/160-210/220), C1b (210/220-250)2€2
(250/260-310/320) og C3 (310/320-400).

| analysen vil jeg gjennomga grav for grav i kraogisk rekkefglge, begynnende med de
eldste gravene fagrst. Gravene er datert typologiska gjenstandsmaterialet de inneholder.
Graver og gjenstander ma tidfestes mest mulig rtayakiersom en viss grad av samtidighet
er en grunnleggende forutsetning for en meningsmthparativ analyse. Jeg vil ogsa lettere
kunne se om kontaktretningene endrer seg overllgd kan anses som relativt stabile. |
giennomgangen velger jeg & benytte gravhummererisgen er gitt pa kartet pa side 11.
Disse numrene har jeg ogsa brukt i giennomgangetidgere undersgkelser av gravfeltet i
kapittel 2.3. | analysen presenteres materialejeger relevant for min problemstilling. For
en fullstendig oversikt over gjenstandsmateriatat Egge (fram t.o.m. 1982) som har blitt

vurdert for denne oppgaven, vil jeg henvise tilexmpgiks 1.
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5. Analyse av gravene og gravmaterialet

5.1. Materialet fra romertid (0-400 e.Kr.)

De eldste gravene er lokalisert lengst gst pa ghatf ved Dlvisheim. Gravfunnene herfra
dateres til romertid, men i noen tilfeller har maed utgravningene sett spor etter aktiviteter
og enkelte gjenstandsfunn som peker lenger tilbakiel. Min oppgave begrenser seg

imidlertid til gravfunn fra perioden 0-1000 e.Krvéntuelle eldre spor vil ikke tas opp til

diskusjon. 13 gravminner er i dag bevart pa denelendav feltet: fem sirkuleere stein-

legninger og atte gravhauger. Lengere vest pa Eggeen ligger ti bevarte gravhauger som

ut fra funn har blitt datert til yngre romertid ogergangen mot folkevandringstid.

Gravskikken i romertid preges av stor variasjon ebadir det gjelder den indre grav-
konstruksjonen og det ytre gravminnet (Solberg 20(89). P4 Eggevammen finnes bade
gravhauger og steinlegninger med funn fra romertidn kremasjon ser ut til & ha veert den

dominerende skikken gjennom eldre jernalder uavigeag variasjon i ytre gravmarkering.

5.1.1. Grav 30
Delvis undersgkt av K. Rygh i 1869.

Ytre og indre gravkonstruksjon

Grav 30 er en steinlegning med diameter 29 m, hggd@ 5 m. Det ytre gravminnet er bygd
opp med en ytre ring av store steiner med dianmogdpil 1 m og en steinpakning av mindre
stein innenfor. (Smedstad 1992: 43). Den indre kgrastruksjonen ble beskrevet av Rygh
(1879: 100) som en indre ring av stgrre steines, ogphayd over den gvrige flaten, et stykke
fra sentrum av gravminnet. Der |& en steinhelle580gm hvilende pa mindre oppstablede
steiner, og under fant man en urnebegravelse nmusékjel som beinbeholder. Kjelen var
omgitt av kull og oventil dekket med never. Brorjstgn var fylt med brente bein og aske,
deler av hanken av jern samt 2 fingerringer av ggll2 hasselngttskall. Kjelen hadde blitt
gdelagt av trykket av jordmassene og steinhelié&naslden var revnet pa midten og den ene

del var presset inn i den andre (Rygh 1869: 13f).

Funn: T 532 Bronsekjel , T 533 deler av hank av jern 3% ¥ gullringer.

37



Importvarer

T 532 er en@stlandskjelav tynt kobber, ca 18 cn
diameter i bunnen og 25 cm diameter oventil. Den
utbuket pa midten og og dens opprinnelige hgydei h
folge Rygh (1869: 14) veert ca 21 — 23,5 cm. D

gverste randen er brettet utover og hadde merker ¢

grer hvor hanken av jern har veert plassert. Devbat

slatt fast pa yttersiden av randen med to jernmabike  Figur 6: T 532 @stlandskiel.
. . . Foto: R. Martinussen.
under randen kan noen svakt inntrykte striper skl

som lgper parallelt rundt kjelen.

@stlandskjelenepg ikke minst de senekestlandskjelenegr tallrike i det norske materialet.
De to variantene fikk navnene sine av Ingvald Uhd$880) etter deres tette distribusjon
henholdsvis pa @stlandet og Vestlandet. Slike tmkjeter ble produsert i romerske og
provinsialromerske verksteder og oppfattes som mepe nar de patreffes i skandinaviske
graver fra denne tiden. @stlandskjelene har blgblogisert av Ekholm (1933) og senere av
Eggers (1951). Bronsekjelen i grav 30 (T 532) tifrdEkholms (1933: 6)uellingetypeeller
Eggers type 40 (E40). Juellingetypen avilgser hdsolk kjeler avTingvoldtype(E38) fra
omkring 2. arhundre e.Kr., og har en karprofil hkarets stgrste bredde ligger over midten av
kielen. Eggers (1951) delte @stlandskjelene oppuiudike typer (E37-E43) med en mer

finmasket kronologi.
)

Hank og hankfester gikk fra &
veere av bronse i de tidligste
eksemplar av @stlandskjelene

i b [

til senere a bli laget av jern,

Figur 7: Istlandskjelenes hovedformer.

som vi ser i kjelen fra Egge =" ,
a. Tingvoldtype. b. Juellingetype. c. Sautype. Ekholm 1933: 6.

(Ekholm 1961: 22).

Hankfestene pa kjeler av Juellingetypen var forsoeh en stropp og festet med to nagler. Pa
den sener&autypen(E41) var hank og hankfestene av jern, men figlareholdt festene pa

plass. Om hankfestene er forsvunnet kan man airfta@! naglehull fastsla kjeletypen. (lbid.).

Ekholm (1933: 7) framhevet dekoren pa bukens oveHteslikt trekk var da kjent fra kun to
skandinaviske eksemplarer. Fra Brahekyrkan pa §&in Smaland, kom en Juellingekjel

dekorert med tre soner med tre dreide horisonigler li hver. | tillegg fantes kjelen fra Egge
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som hadde liknende linjer og i tillegg korte
vertikale streker mellom linjene. @stlands-
kjeler med liknende linjeornamenter kjennes
ogsa fra kontinentet. F.eks. fra branngravfeltet
Dobrichov-Pihora i Tsjekkia finnes to kjeler

le TR e ¥% av Tingvoldtype med horisontale riller under

Fra Ekholm 1933: 10.
9; Droberjar 1999: 217f, 310, 312).

Det norske romertidsmaterialet utmerker seg meetkke gjenstander som ma ha blitt innfart
til landet fra Romerriket og senere provinsialroskeomrade, f.eks. kostbare luksusvarer av
sglv, bronse og glass (Solberg 2003: 78). Romenmsketer av gull ble trolig omsmeltet til
smykker og andre personlige prydgjenstander (ild); en anselig mengde gull i gravfunn
fra denne tidsperioden vitner om stadig mer utéellet kontakter. Importerte gjenstander ma
giennom sin sjeldenhet og fierne opprinnelse hargite prestisje a eie. En bronsekjel av
Juellingetype opptrer ogsa i grav 33 pa Eggefeltd. vil derfor ha en utfyllende diskusjon av

kjelene og deres spredning under analysen av gjethstaterialet fra grav 33.

Fingerringer
T 534 er to fingerringer av gull. Begge ringene er @at

med konkav innerside og konveks ytterside. Rindaere
funnet noe sammenklemt, opprinnelig har de hatidre
tverrmal pa ca 1,8 cm. Vekten var 13,5 gram og 1
gram, den siste var imidlertid defekt. (Bge 1925). @0  Figur 9: T 534 Gullringer.
liknende ringer ble funnet i grav 33. Jeg vil derf, "0 R Martinusse

diskutere denne typen ringer i forbindelse medyesaa av grav 33.

Sammenfattende diskusjon av grav 30

Oppsummerende kan vi si at grav 30 er en sirkuteenlegning med diameter 29 m. Den
indre gravkonstruksjonen er et lite steinkammer readkjelegrav, der de brente beina er
plassert i en importert bronsekjele. Branngraved rimeporterte bronsekar som gravurner
dukker opp i Skandinavia i tida etter Kristi fadseg skiller seg fra den enkle branngrav-
skikken under flat mark som var dominerende i famgesk jernalder. Det store gravfeltet pa

Vahaugen i Meldal i Sgr-Trgndelag utgjer et eksdngmen viser at denne enkle og
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tradisjonelle gravskikken, hvor gravene er uterdiggrmarkeringer pa overflaten og har mini-
malt med eller er uten gravgods, eksisterte veernsal rikt utstyrte kjele- og vapengraver i
romertid og folkevandringstid (Petersen T. 192&l8kk 2007). Forskjellene i gravskikk som
blir synlig fra romertid av, tolkes gjerne som esultat av impulser utenfra og samtidig
uttrykk for en sosial lagdeling (Marstrander 1988; 26f). De feerreste hadde mulighet til & fa
tak i slike bronsekar som ble produsert i Rometrétker i provinsene, gjennom sin sjeldenhet
og lange reisevei mellom produsent og mottaker ddde prestisjevarer med hgy verdi
(Stenvik 2005e: 157). A bli gravlagt i en bronsékjg ha signalisert status og utadrettede
kontakter, det viste at man hadde knyttet band tmetgidningsfulle personer eller slekter
andre steder. De gravlagte pa Vahaugen var detimboere i ei innlandsbygd som trolig

hadde faerre forbindelser utad og som oppretthdddé gyravtradisjoner (Sjgbakk 2007).

Store gravminner har krevd store ressurser vedibggg, og de blir dermed en indikasjon pa
den gravlagtes og slektens sosiale status. Den rmemtale gravmarkeringen i grav 30 har
utvilsomt krevd en betydelig arbeidsinnsats & byggeviser oss at eetten som bodde pa Egge
var i stand til & mobilisere en stor arbeidsstys&m kunne unnveeres fra annen produksjon pa
garden. Kanskje matte andre bgnder i omradet bigh arbeidskraft. FA hadde anledning til
a sette i gang byggeprosjekt av slike dimensjom@numentale gravminner var derfor en
havelig mate & markere sosiale ulikheter pa (Resk@03: 30). Det var i tillegg en
investering for ettertiden. Gravminnet demonstreettens betydning og status, og markerte

rettigheter til jorden (Stenvik 2005a: 121).

Runde steinkretser med branngraver er i fglge B{®®20: 15) kjent fra Gotland og Jylland.
De er ogsa kjent fra mer neaerliggende omrader; Snbe(910: 185) sammenliknet
steinkretsene pa Egge med lignende brolagte stgirihan hadde sett pa garden Forbregd i
Verdal. | 1870 foretok Karl Rygh (1871) utgravingeiseks lignende steinlegninger litt
lengere gst for Forbregd, pa garden Hallems grAmstanden mellom de to gravfeltene var
sa liten at Rygh (ibid.: 12) mente de tidligere deadlannet et sammenhengende gravfelt.
Flere forskere (Marstrander 1983; Stene E. 1988mit 2005d) har trukket fram Hallem
som en av de ledende storgardene i Inntrgndelédyé gernalder, pa linje med Egge. Ogsa

her er elitepersoner gravlagt med prestisjegjedstang romersk import.

Om den gravlagte var en kvinne eller mann kan igikéert konstateres, graven mangler
tradisjonelle kjgnnsindikerende gjenstander somenagller smykker/personlig utstyr.

Gullringer av typen som ble funnet i denne graven ka tilhart bade kvinner og menn, og
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lignende kjelegraver med @stlandskjeler har blittytket bade til kvinnegraver og
mannsgraver. | fglge Hansen (1987: 264) fikk efitéminner og menn i romersk jernalder
samme statusmarkering i graven; importgjenstanoierlsronsekar eller glass kan ikke brukes
til kjgnnsbestemming av graver. Gullringenes indverrmal, som er mindre i dette

gravfunnet enn ringene i grav 33, gjar det imiiffefristende a knytte dem til en kvinne.

Gravminnet og gravgodset av edelmetaller og fremimgabrt tyder pa at den gravlagte i grav
30 tilhagrte en av samfunnets hgyere klasser i eldmeertid. Bronsekjelen indikerer en
datering til omkring 2. arhundre e.Kr. Nar det dgl konkret hvilke kontaktretninger gull-
ringene og bronsekjelen kan vithe om, vil jeg vigegjennomgangen av grav 33, hvor et
liknende sett med ringer og en bronsekjel av sartype opptrer. Vedrgrende formen for
kontakt som gravgodset peker tilbake pa, meneageg her star overfor seeregne luksusvarer
og prestisjeobjekter med fremmed opphav og av hargliv som kan veere resultatet av
gavegivning og alliansenettverk. Gravskikken maaogies & ha fremmede trekk som skiller
den fra den hjemlige branngravstradisjonen undsgrrflark som dominerte pa denne tiden.
Det kan indikere folkeforflytninger i en eller an€méorm, i det minste viser det at man kjente
til elitens skikker andre steder, f.eks. pa komteeog i Sgr-Skandinavia. Kanskje ser vi her
uttrykk for en giftemalsallianse mellom innflytetsike slekter. Ringene som ma anses som

en personlig gjenstand synes jeg kan tyde pa det.

5.1.2. Grav 33
Omrade i sentrum av steinringen utgravd av K. Rlléhaus i 1961.

Ytre og indre gravkonstruksjon
Grav 33 er en steinlegning som grav 30. Diametene?9 m. Gravminnet bestar av en ytre
ring av starre steiner. Innenfor ringen er gravratrsygd opp av en to-lags steinpakning med

sma bruddstein gverst og starre steiner under.l¢hhalis 1961).

Selve graven 1a 4 m SV for sentrum. Det var byggdite gravkammer med sma kantstilte
heller og kraftigere steiner med ganske rette weggger, som dannet en uregelmessig firkant
med stagrste lengde ca 75 cm. Kammeret var dekkébrhwldsvis flate steiner. Kammeret
inneholdt en dobbel urnebegravelse, en i et nevexgan i en bronsekjel stilt opp ved siden
av hverandre. Kun trekarkittet i bunnen var beedteer neverkaret. Brente bein og vapen ble
funnet i begge gravbeholderne, og viser at to felislfe personer har blitt gravliagt. En

trekantet steinhelle var lagt over bronsekjelen seikhelle.
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Den fragmentariske bronsekjelen ble tatt oppgsE

preparat og utgravd innendgrs, mens gravgodse{
neverkaret ble gravd ut pa stedet. Forut
beinrestene var det en lansespiss, en skjoldbul .
fragmenter av skjoldbeslag. Under og runf.
bronsekjelen la rester av et neverlag. Kjelen
samme mate som i grav 30 veert innhyllet i neve b
Gravgodset fra bronsekjelen bestod av to fing Figur 10: Bfonseklel og neverkar avdekkes.
@verst i kjelen ligger skjoldbulen med mun-
ringer av gull, sverd, to spydspisser, skjoldbu ningen opp. Fra Mallenhus 1961.
skjoldhandtak samt skjoldkantbeslag. Noen ubrente
tekstilrester langs kjelens vegger viser at deterbrina og gravgodset har veert innpakket i et
klede for det ble lagt i kjelen. Fire bjgrneklgremgliten spiss tann viser at den dgde trolig har

ligget pa en bjarnefell pa kremasjonsbalet.

Funn: T 18261 a-x (Begravelse 1 (a-p): Bl.a. bronselgekrd, spyd og lanse, skjoldbule,
skjoldhandtak og skjoldkantbeslag, to gullringekstilfragmenter og bjarneklgr. Begravelse

2 (g-x): Bl.a. lanse, skjoldbule og skjoldkantbgs)ja

Importvarer

T 1826laer en Jstlandskjel av Juellingetype (E40), tilsvale bronsekjelen i grav 30.
Kjelen er fragmentarisk bevart, og en stor deliderse mangler. Munningsranden er brutt fra
resten av kjelen, men man kan se at randen ertakiangerbrettet. Det kan ikke ses spor etter
hankefeste. Kjelen har veert velbrukt og reparertden ble nedlagt som gravurne. Flere
steder har bunnen blitt klinket til sidene med Isemagler og bronseplater er blitt satt pa for &

lappe den gdelagte kjelen. Bunnens diameter €9 canl

Bronsekarenes produksjonssted og utbredelse

Bronsekar utgjgr den stgrste gruppen av importsikkeRomerriket og dets provinser som
gjenfinnes i det norske materialet (Solberg 2008:. De eldste bronsekarene av romersk
opprinnelse er laget i Italia, Capua var hovedst@ampania og sentrum for den romerske
bronseindustrien. Slike bronsekar er sjeldne i Hpde er av hgy kvalitet og ofte stemplet
med fabrikantens navn. (lbid.: 78f). Fra en graggéden Homnes i Beitstad ved Steinkjer er

det funnet rester av et bronsekar som trolig edysert i Capua (Holand 2001: 33, 151).
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Utover i keisertida ble en gkende del av produkesjoftyttet til de
romerske provinsene, og @stlandskjelene ble lergeaktet som
provinsialromerske fabrikat (Ekholm 1961: 24). TNoltypens
opprinnelse i ltalia har imidlertid blitt tydeligednhonstrert etter
funn av kjeletypen i Pompeii og Herculaneum (Ekhdlé61: 24,
Lindeberg 1973: 44). Kjeler av Juellingetypen fankner i de
romerske lagene fra Hofheim i Taunus til Newsted8kottland

Figur 11: En hank og de

spesielle hankfestene som
(Curle 1911: Plansje LIII), Ekholm mener derfordenne typen viser pa dette bronsekaret
av typen E24, er funnet pa
garden Homnes i Beitstad

sluttformene vi kan snakke om en provinsialromespkrinnelse. ved Steinkjer (B 1848).
Fra Holand 2001: 125.

ogsa er produsert i ltalia. | fglge Ekholm er deforhold til

Ut fra kjelenes spredning er det da Rhin-distrik@n peker seg ut.

Lindeberg (1973: 44) mener imidlertid at kjeletypeforekomst i militeerleire i romerske
provinser ikke ngdvendigvis forutsetter en itallepsoduksjon, men vel s@ mye peker pa et
provinsialromersk verksted. Typens bruksomrade deitkjeler krevde en omfattende
produksjon, noe som trolig ble holdt i gang der @m var utstasjonert. Tinninnholdet i en
mengde bronsekar fra Nijmegen i Nederland har hiitlersgkt, og man observerte at
innholdet av tinn i bronsekar av Tingvoldtype (E3&r adskillig hayere enn i kar av
Juellingetypen (E40). Dette kan indikere et skédte produksjonssted mellom disse typene.
(Lindeberg 1973: 44; Marstrander 1983: 43).

Dersom vi ser pa utbredelsen til kjeler av Juedlizggen (E40) i tid og rom, ser vi at typen er
kjent fra Italia og provinsialromersk omrade, frang@ens leire i Tyskland og Holland og fra

graver over hele det germanske omradet, fra PaanBohmen, Mahren, Slovakia og Polen.
Juellingetypen (E40) har sin dominerende faseibderB2, men gar videre inn i periode C1

med mange eksemplarer. (Hansen 1987: 48). Fra Bicama kan bildet oppsummeres slik:

Fra Danmark finnes ti funn med kjeler av Juelliypget (E40) fra periode B2, mens to er

datert til perioden B2/C1la. To kjeler dateres éitipde Cla. Fra Sverige kjennes to kjeler av
E40 fra periode B2. En kjel dateres til C1 mensagnen dateres til C1-C2. Tre eksemplarer
kan ikke dateres neermere enn B eller C. Atter énilkee dateres neermere enn periode C. |
Norge er tilsvarende tall tre E40-kjeler fra pead8l2. Fire kjeler tilhgrer C1, tre tilhgrer C1-

C2, mens én dateres til C2. Til sist er det to skke kan dateres naermere enn B eller C.
(Ibid.).
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@stlandskjeler i Norge

Fra Norge kjennes totalt 48 @stland:
kieler, av dem kan 37 sikkert datere
til periode C (150-400), mens bare fei
med sikkerhet kan dateres til periode
(1-150). De seks reste-rende kan ikl
dateres neermere enn enten B eller
(Holand 2001: 33). Kjelen fra grav 3:
(T 18261a) blir av Hansen (1987: 441
og Holand (2001: 234) datert til Bz
(50/70-150/160), og er med det en ¢

de tidlige importerte bronsekjeler sor

ra 7:ﬁ—g'—:—)ﬁQ: o e

er kommet hit til lands. Det mener je:

styrker oppfattelsen av  funnet

T/ E42 E43

eksklusive karakter, og vitner om de Figur 12: Utvalgte typer av @stlandskieler etter Egjers’
typologiske inndeling. E38: Tingvold. E39: Marwedel.
E40: Juellinge. E41: Sau. E42: Vestland (ma ikke
aetten han tilhgrte ma ha hatt. forveksles medvestlandskjelgr E43: Eskildstrup. Typen
E37 Feudenheim er ikke inkludert i illustrasjonererm
regnes ogsa til stlandskjelene. Fra Holand 2024: 1

seerskilte posisjonen den graviagte

Den tidligere nevnte kjelen fra grav 3
(T 532) er ikke neermere datert enn til periode BreC hos Hansen og Holand, trolig pa
grunn av mangelen pa andre daterbare gjenstandarstisinder (1983: 42) henfarer
imidlertid begge til periode B2. Likheten mellonelgne og gullringene i grav 30 og 33, samt
gravanleggenes oppbygning, er sa store at jequjgartied Marstrander velger & anse dem fra

samme periode.

De fem @stlandskjelene som er sikkert datert tiliquee B kommer fra ulike landsdeler.
Holand (2001: 53) noterer seg en overraskende eadygfisk distribusjon ogsa pa de farste
importerte kar til Norge som opptrer i periode A AfB. Fra periode B1 har vi det eneste
eksemplar av Tingvoldtypen (E38) i Nordea garden Tingvold, Tune i @stfold (C 12567).
Kar av JuellingetypefE40) som er datert til periode B2 har vi - foruten p@gé&g fra Store-
Dal i @stfold (C 21555n) og fra garden Lunde i Basld (C 3835). Fra garden Opedal i
Hardanger i Hordaland (B 8901 II) er et kar av ti§39 (Marwedeltypen).
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Gravfunn med Juellingekjeler i Skandinavia

Vi skal nd se neermere pa de skandinaviske gravfuethbronsekjeler av Juellingetype (E40)
datert til periode B2; hva inneholder de og hviikbetstrekk kan ses? Fra Danmark har vi 11
sikre funn fra denne perioden, fra Sjeelland, Mailladnd og vestlige deler av Jylland. De er
omtrent alle rike skjelettgraver med andre impartkibulaer eller drikkehornsbeslag. Sju
funn ser ut til & veere kvinnegraver. Tre funn akesbronsekjeler i Juellinge, Maribo Amt pa
Lolland har gitt navn til denne typen, alle fra swaelutstyrte kvinnegraver (Miller 1911;
Hansen 1987: 402f).

Av de fire som er mannsgraver er det tre vapengrdYen ene vapengraven kommer fra
Lynghgijgard, Viborg Amt nordvest pa Jylland og biil gjennomgatt nedenfor i forbindelse
med gullringene. Kun to branngraver med vapen emtkjpegge fra Brokjeer i Ribe Amt, sgr-
vest pa Jylland (Engelhardt 1881: 160ff; Hansen719®7; Rasmussen 1995). Fra disse to
gravene stammer til sammen tre @stlandskjelerikte £40). De to Juellingekjelene kommer
fra en dobbeltgrav hvor kjelene var satt ned sigdesae under en "stenlsegning” (Engelhardt
1881: 161), og inneholdt i tillegg til brente bdiha. fragmenter av bronsekar samt vingse og
—sil, fragmenter av glassbeger, leirkar, tveeggetds med skjedebeslag, to spyd av ukjent
type, skjoldbule av jern med konvergerende halgaflis (1990) type 3a eller 3b), gks, seks
stolsporer, to enkle fingerringer av gull hvoravraad plankonveks gjennomskjgering og en
med lettere konkav innside som ringene fra Egge, dogkehornsbeslag av bronse.
(Engelhardt 1881: 161f; Rasmussen 1995: 42-56).

Fra Sverige har vi to sikre funn av Juellingekj€E40) fra periode B2. De er begge skjelett-
graver, den ene fra Botes pa Gotland (SHM 1343%holder foruten kjelen bl.a. en ring-
formet gullstav/tein, tveegget kortsverd, skjolabal llkjeers (1990) type 2 og drikkehorns-
beslag. Sakene ble funnet i ei ragys, og den gree/ligi ei kiste av reiste kalksteinsheller.
(Hansen 1987: 446; llkjeer 1990: 345). Det andreemldaret kommer fra Bjallum-

Kallegarden, Bolum i Vastergotland, og opptrer ob@mmen med beslag fra to drikkehorn,

gullperle med filigrandekor, to sglvnaler, sglviidog to bronsefibulaer (Hansen 1987: 450).

Fra Simris i Skane (ibid.: 449) og Vasterangen pldpd (ibid.: 443) finnes det ogsa bronse-
kjeler datert til periode B2, men som ikke kan typstemmes naermere enn til type E39 eller
E40. Mens graven fra Simris er ei skjelettgrav mégden, sporer, drikkehornsbeslag og et
annet importkar, er graven fra Vasterdngen (SHM823%i branngrav under ei rgys. De

brente beina ble funnet samlet utenfor kjelen, atiklet ikke dreier seg om ei kjelegrav som
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det vi ser pa Egge. Sammen med kjelen ble det foirmet flere drikkehornsbeslag og atte

lenker til drikkehorn, i tillegg til hasselngttskaB samme vis som i grav 30 fra Egge.

Fra Norge har vi som nevnt tre funn av bronsekjaleduellingetype (E40) datert til periode
B2, i tillegg til et funn som inneholder en kjel gypen E39. Bortsett fra kjelen fra Egge har vi
en branngrav fra Lunde i Buskerud, en skjelettgra\Store-Dal i @stfold og en branngrav fra
Opedal i Hordaland. Kjelen fra Lunde (E40) dukkppander plgying i 1866. Den stammet
fra en haug, og da plogen stgtte mot endel steikjelegraven oppdaget under en steinhelle.
Den var fylt med brente bein og over disse |a ddesa. Det var en spenne av bronse, en
berlok av sglvblandet gull og en spiralring av bédwndet gull.

Fra det store gravfeltet ved Store-Dal i Skjebe@gtfold, kommer nok en kjel av
Juellingetype (E40). | en rundhaug med fotkjede,n22 tverrmal, ble en 3,25x1 m stor
skjelettgrav avdekket (Petersen J. 1916: 38f). riket gravgodset inkluderte foruten kjelen
bl.a. andre importvarer i form av et bronsefatsgkdler og ei bronsegse, samt rikt personlig
utstyr som fibulaer, en gullberlokk, en S-formetvhekte og to gullringer. Jeg kommer
tilbake til dette funnet ved behandlingen av gnfigne (T 18261b).

Til slutt skal nevnes en grav som seerlig i forhtldravskikk har likhetstrekk med gravene
fra Egge. P& Opedal, Ullensvang i Hordaland bld datrgys av betydelig stgrrelse (diam. 15
m, hgyde 2,5 m) funnet en hellekiste. Den malté@&’5 cm, og pa bunnen stod en kjelegrav
med brente bein og oldsaker oppi. En bronsekjetype E39 var brukt som beinbeholder.
Dekkheller var plassert oppa kisten. Gravgodset wanievart var en sveert skadet skjoldbule
med stang/pigg, fragmenter av en enegget vapermgqianse/spyd. Funnet inneholder ogsa

never, kanskje har kjelen vaert innpakket pa sanimsom i graven pa Egge?

Hvor kan de norske kjelene ha kommet fra?

Ulla Lund Hansen (1987: 254) framhever Danmarkstrakn posisjon som formidler av
importvarer i Skandinavia gjennom hele romersk gitar. Hun mener at deler av den
svenske og antageligvis nesten hele den norskerierpble formidlet via dansk omrade.
Danmark kan vise til stgrst andel av romersk impibr®kandinavia (bronsekar, sglvkar og
glass) i eldre romersk jernalder, nemlig 67 %, tlerdalger med langt beskjednere andeler
Sverige med 23 % og Norge med kun 10 % (ibid.: 255)
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Hansen har konkludert med at de tidligste kontaktetlom kontinentet og Skandinavia i
hovedsak foregikk med dansk omrade i farromerskeloge romertid; i fase Bla var det
Lolland-Falster og delvis Jylland som utpekte segdniunnkonsentrasjoner, i fase Blb
konsentreres importen pa Fyn. Sverige har ogs&erigsromersk import. (Ibid.). Romerske
kar og glass produsert i Italia, Middelhavsomramtet de vestlige romerske provinsene nadde

hurtig fram til Danmark via forskjellige germanssentre (ibid.: 254).

| periode B2 blir den geografiske spredningen apdrten betydelig starre. Na inkluderes alle
danske landskaper, men isser Fyn, Lolland, @stglléBjeelland og Mgn kan vise til mye
import. Importen spres ogsa i stegrre omfang tilrangkandinaviske omrader. (lbid.: 255).
Dersom vi ser pa alle typer av romerske importfugraver datert til periode B2, ser vi at de i
Norge finnes bade i @stfold, Oppland, Vestfold, &agd, Hordaland, Sgr-Trgndelag og
Nord-Trgndelag. Fra Sverige patreffes slike funnGuétland, i Vastergotland og i Skane.
(Ibid.: 200, 296). | tillegg til den starre geogske spredningen ses en rekke andre endringer i
importbildet i B2. Importmengden blir betydelig g8 og mer standardisert, unike
gjenstander utgjer en mindre del enn de gjordgyteelsen (ibid.: 255).

Ingen av importtypene kan sies & foreta et "spranghbredelsen, dvs. at de kun treffes pa
romersk omrade og i Skandinavia. Dette peker mofoemidling via flere ledd. | falge
Hansen hadde en rekke vekslende sentra betydningafeutvekslingen i Germania libera i
romersk jernalder. | Bla utpekes Bohmen, i BlbedrSjdvestslovakia. Fra B2 kan vi ikke
lenger snakke om en konsentrasjon i et eller fawggknsede sentra, utbredelsen er da jevnere
fra Rhinen i vest til Weichsel i gst. Vi kan forgtét som et nett av kontakter mellom en rekke

germanske sentra frem mot @stersjgen. (Hansen 288J.

Fingerringer
T 18261ber to glatte fingerringer av gull med konka i .
innerside og konveks ytterside. De er tilsvarenekes f
med to fingerringer i grav 30, men er noe stgmelrd

tverrmal er henholdsvis 2,2 cm og 2,1 cm. Ringegierv

24,3 gram og 23,9 gram.
Figur 13: T 18261b Fingerringer.
Fingerringer av gull fra romertid i Skandinavia Huitt ~ Foto: R. Martinussen.

behandlet av Kent Andersson (1993). Ulike typersediping, proveniens og kronologi

diskuteres, i tillegg til kjgnnsfordeling og hvilkefunksjon fingerringene kan ha hatt.

47



Andersson (1993: 26) har tatt utgangspunkt i Beckmg1969) typologiske inndelinger av
fingerringer og videreutviklet det med hensyn w@t dkandinaviske materialet. Jeg velger

derfor & stgtte meg pa Anderssons typeinndelindet fglgende.

Andersson har delt fingerringene inn i sju ulikeugwer med undertyper og varianter.
Fingerringene fra grav 30 og 33 tilhgrer gruppeofin ®r lukkede fingerringer uten dekor,
type 4 som er lukkede konkavkonvekse, brede, lngeiringer (Andersson 1993: 39ff).

Andersson har registrert 50 slike gullringer i Skiaavia. Typen opptrer i Skandinavia
allerede under Bla og kjennes fra fire funn fra Bdvedperioden er imidlertid C1 og
innledningen av yngre romertid. (ibid.: 40f).

Ringtypens opprinnelse og utbredelse

Opprinnelsessted til denne typen ringer er ikkésfag (ibid.: 40). Typen er i Skandinavia
kjent seerlig fra Jylland, hvor de sentrale og vgstdelene har flest funn, og ellers er det
funnkonsentrasjoner pa Sjeelland, Oland, GotlandMagrd-Trandelag. Ogsa i vestre deler av
Sverige er denne typen ringer ganske vanlig. (Ib89). Beslektede ringer kjennes fra
provinsialromersk omrade. | Norge er denne typelirigger seerlig knyttet til statusgraver,
men ogsa i Jylland, pa det svenske fastlandet dgl@dd og Gotland forekommer den i rike
graver. Statusen markeres gjennom at andre gudigieder eller romersk import opptrer i
samme grav, ofte opptrer den sammen med vapen 8gbé&.og glasskar er derimot mindre
vanlig sammen med denne typen ringer, slik at @eiskje ikke er samtidens aller rikeste
graver denne ringtypen opptrer i. (Ibid.).

Vi kan kikke litt nsermere pa de fire funnene mekeshullringer fra periode B2. Her i grav
33 fra Egge ser vi ringene opptre sammen med vagteng Jstlandskjel av type E40. Mange
likhetstrekk kan ses i gravinventaret fra Lynghgjgdviborg amt i nordvestlige del av
Jylland.(Hansen 1987: 406). Graven i Lynghgjgard er enletkggav i haug som i tillegg til
gullringen bl.a. inneholder en @stlandskjel (E4@Bpensett med enegget sverd og
sverdskjede av bronse, spyd, lanse og skjoldbujeray samt bronsesporer. | tillegg ser vi et
skjoldhandtak av samme type som i Eggefunnet, sonskal komme tilbake til etterhvert. |
Ostra Porten, Ytterby i Bohuslan finner vi to giiirer og en bronsefibula, samt en bronsekijel
av ubestembar type. Tilslutt kan nevnes Overbo sg@d, Varnhem i Vastergotland. Her
finnes i tillegg til ringen en fibula, bronsendln éronsekanne og en bronsegse og -sil.
(Andersson 1993: 40f).
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| tillegg til disse funnene av type 4-ringer somdénsson henfgrer til periode B2 vil jeg gjare
oppmerksom pa et funn fra Store-Dal i @stfold, e nevnte overfor i forbindelse med

bronsekjelen. Dette funnet er en meget rik skjgiatt hvor en bronsekjel av type E40

opptrer. Gravgodset bestod i tillegg til kjelenkda. et bronsefat, to skaler av opalblatt glass,
en bronsegse, to sglvfibulaer, en gullberlokk medyullperler og en S-formet sglvhekte

(Petersen J. 1916: 38f; Hougen 1924: 31). | tillébglette fantes to glatte gullringer uten

dekor, som Andersson begge henfarer til type 2, somsluttede ringer med plankonveks

gjennomskjaering. Jeg legger imidlertid merke tilbdide Johs Bge (1927: 8, 72) og Jan
Petersen (1916: 39) karakteriserer den ene ringem konkav pa innsiden og hvelvet pa

yttersiden, altsa lik ringer av type 4 som de winfir pa Egge. Det er altsa likhetstrekk bade
mellom gullringene og bronsekjelene fra Store-OpEgge.

Ut fra funnene i periode B2 & dgmme synes jegrdetdtar som at slike gullringer fulgte med

i graver av hay status, og ringene ser ut til devapresentert i bade manns- og kvinnegraver.

Véapen i begravelse 1

T 18261cer et tveegget kortsverd av jern (llkjeer 1990: 3
med lang tange og svakt skranende skuldre gverklingen.

Klingen er 62 cm lang og starste bredde er ca 53wardet

var blitt kraftig begyd to ganger for det ble plasse

kjelegraven. Ved funnpreparering ble det gverstlipgen sett i
spor av sglv- eller bronseinnlegning, av et fiskeipegnster og
en sirkelformet figur omgitt av mindre, bladliknendigurer.

Rantgenundersgkelser viste at bade sverdklingerseta og
spydet med mothaker fra dette funnet (grav 33) &a

inkrusterte figurer (Resi 1980). Figur 14: Spyd, sverd og lanse

med inkrustert dekor. Rgntgen-
Tveeggede langsverd med inkrusterte figurer er lgefg bilder: NTH Trondheim. Foto:

Carnap-Bornheim og llkjeer (1999: 135) en av de m ’;‘;N:e;itfgggﬁgirzfem'
imponerende grupper av romersk vapenutstyr i Norgiag

kjennes fire eksemplarer fra Norge med slike figute sverd som stammer f@ppland
(trolig Jevnaker pa Hadeland (C 4746), samt Stab@sgtre Toten (C 17765)), et fra Hedmark
(Rer i Ringsaker (C 20171)) i tillegg til sverdetfEgge i Nord-Trgndelag (T 18261c).
Spathaen fra Egge har en vesentlig tidligere dajef82) enn de andre tre norske funnene

som tidsbestemmes til begynnelsen av 3. arhund€e €C1) (ibid.).
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Romerske sverd i Skandinavia og Nordeuropa

De sgrskandinaviske vapenofferfunn i myrer og imesjhar frembrakt omfattende funn av
romersk militeerutstyr. Tusenvis av vapen og hagnutstierup (A) og Vimose (3) mener man
er nedlagt i offerseremonier etter at militeere émhdra den sgrvestlige del av den
skandinaviske halvgya (Norge og Sgrvest-Sverigdiiéajort framstgt mot Jylland og Fyn,
og blitt beseiret, i tiden omkring 200-250 e.Kr1{} (Carnap-Bornheim & llkjser 1999: 137).
Dette materialet har gitt mye ny kunnskap. Fra \dmog lllerup er det avdekket mer enn 220
sverd, hvor flere har stempelmerker eller figuragninger (ibid.: 139). Stempler og fabrikk-
merker med navn skrevet med latinske bokstaver vise at de spesielle mgnstersveisede
sverdklingene var romerske produkter, fremstilarens vapensmier. Det samme vitner inn-
lagte figurer av krigsguden Mars, seiersgudinnectdrfia og legionsgrnene om. (llkjeer 2000:
75f). At klingen er mgnstersveiset vil si at staliler av forskjellig kiemisk sammensetning
er sveiset sammen for a skape en klinge med badthdta styrke og seighet. Sammen-
sveisingen er ofte synlig som et mgnster, sondeg i alle fall kan se ved gjennomlysning av
rantgenstraler pa korroderte sverd. (RosenqvisOL9Wlyrfunn og vapengraver fra hele
Nordeuropa demonstrerer den store utbredelsenrders@e sverdklingene hadde; sverdenes

kvalitet gjorde dem etterspurte ogsa for germakskere og deres ledere (llkjeer 2000: 77).

At sverdet fra Egge er romersk eller provinsialreskefremgar bade av den inkrusterte
figuren og den mgnstersmidde klingen som rgntgdeabiavsligrte (Resi 1980; Marstrander
1983: 31). Eggesverdet har i arkeologisk litteradftie blitt kalt et Victoriasverd, fordi

figurene pa sverdet tolkes som en palmegren oge@rskrans. Dette er symboler som
gjenfinnes pa andre avbildninger av seiersgudinWetoria, f.eks. pa romerske mynter
(Mattingly 1960: 67; Rygge 1970: 218). Krans ognpagren hadde lange tradisjoner som
seiersattributter i romersk miljg (Mattingly 196181; Resi 1980: 56). Innen romersk religion
var Victoria personifiseringen av seier og gudinnble spesielt dyrket av arméen
(Encyclopaedia Britannica 2010). Pa sverdet fra (Btsdr Victoriafiguren ut til & holde en

krans i sin fremstrakte hgyre hand, og bak versituéder stikker noe som kan tolkes som en
palmegren frem. Nar vapensmeden har valgt & utsenfiggesverdet med palmegren og
krans mener Marstrander (1983: 31) det ma oppfates attributter som skal representere
seiersgudinnen. At attributter representerer gudegudinner er velkjent innenfor religigs
fenomenologi, vi kan sammenlikne det med f.eksséts betydningsinnhold som i dag er

kjent for de fleste av oss.
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Tolkninger av sverd med figurinnlegninger
Motivkretsen som er kjent pa slike
sverd - framstillinger av Victoria,
Mars, Minerva, legionsgrner o
andre symbolske tegn pa triumf o
seier, som krans og palmegre
(Biborski 1994) - gjar det fristende
a tenke at sverdene kan ha he

funksjon som rangstegn i del

romerske heer, f.eks. som offisel

sverd, eller at de har veert knyttet t '
Figur 15: Victoriafiguren Figur 16: Palmekuvist, krans

legionzerer med bestemte funl pa sverdet fra Stabu, @stre og bokstavene S F pa sverdet

sjoner, noe Rygge (1970: 223) h: Toten i Oppla.md (C 17765). fra Egge (T 18261c).
Fra Rosenqvist 1970: 156. Foto: NTNU Vitenskapsmuseet.

foreslatt. Pa sverdet fra Stabu ke

bokstavene SF ses under figuren. P& Eggesverdetikes de samme bokstavene plassert
under kransen. Dette ble oppdaget ved en senenpfeparering av figurene (Resi 1986: 50).
Mens noen har villet se bokstavene som forkortalset fabrikantnavn (Herteig 1955: 18;
Solberg 2003: 104), f.eks. Silvanus Fecit; "Silvaagde (det)”, mener Rygge (1970: 224)
dette er lite trolig fordi fabrikantnavn alltid bikrevet fullt ut eller ubetydelig forkortet. Kun
velkjente begreper og betegnelser ble forkortet nratlaler. Rygge mener derfor at
bokstavinnlegningene - som ikke er stemplet pafalikikantnavn gjerne ble, men tvert imot
er innlagt pa samme vis som selve figuren - matdsrsom innskrifter som angir figurens

betydning eller navn. Hun foreslar f.eks. "Salustéiaa” eller "Signi Fer”, merkebaerer.

Merkebaererne var en spesiell gruppe legionaererni rdenerske haer. Emquilifer bar
legionens standard, grnen. Standarden med en piagranens mest dyrebare gjenstand og
kultsymbol, & miste den innebar stor vanzere og &uigme til legionens opplgsning. En
imaginifer bar portrettet av keiseren, gaxillarius bar legionens flagg, mens signifer bar
centurien eller kohortensignumeller standard. Mye prestisje var knyttet til rollsom
merkebaerefRygge 1970: 223f; Connolly 2006: 218f).

Ulike figurer og symboler som med tiden har komiram pa slike sverd blir av Biborski
(1994) koplet til herskende trosforestillinger it demerske riket. Biborski (ibid.: 127) velger
ogsa a se bokstavene SF i sammenheng med figurgnegr de kan knyttes til kulten rundt

gudinnen Victoria. Han foreslar at det kan dreig een forkortelser for "Servitor Fidelis”
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(trofast tjener) eller "Sacris Faciundis” (tienendeellige gjerning). Ogsa forkortelsen "Spes et
Fortuna” (hap og lykke) er foreslatt (Biborski &jder 2006: 319).

En entydig tolkning av hva SF star for er umuliggé Likevel synes jeg Rygges
argumentasjon om at forkortelser ble brukt om kg begreper, gjer det sannsynlig at
bokstavene kan veere knyttet til selve figurens mgsinnhold, eventuelt at det markerer at
denne typen sverd ble baret av en spesiell grupiperk. At sverd med klinger ornert med
inkrusterte figurer er relativt sjeldne bade i agnior Norge, synes jeg styrker idéen om at de

kan reflektere rangsforskjeller og ble baret awemlgt gruppe legioneerer.

Utbredelse i tid og rom for romerske sverd med inkusterte figurer

Romerske langsverd med figurinnlegninger er furs@tel innenfor det romerske omradet
som utenfor. Det stgrste antallet har kommet fagedautenfor Limes; dette kan trolig

begrunnes i gravskikk. Romerne la ikke ned vapegraver slik germanerne gjorde.
(Rosenqgvist 1970: 158f; Biborski 1994: 109). Lan
Limes og innenfor Romerrikets territorium er desfie

slike sverd funnet sammen med kamputrustning,

militeerleire eller elver, sjelden fra boplassfuriheks.

kan nevnes et sverd fra South Shields, et romengki f §

County Durham, Nord-England, samt et sverd som '

Figur 17: Krigsguden Mars og en grn
utgravet i sivilbyen utenfor legionsbyen Lauriacim mellom standarder pryder et sverd fra

South Shields, England.

Osterrike (Rosenqvist 1970: 159). | tillegg komnetr FraRosenquist 1970: 15

romersk skattefunn fra Straubing i Bayern, hvor eome
hadde et fort. Sammen med militeere praktutrustminged masker for soldater og hester, ble

det her ogsa funnet et langsverd med inkrustegtedi pa klingen (Ulbert 1974: 199f).

| den senere tid har stadig flere slike sverd migdirinnlegninger kommet for dagen
etterhvert som man har blitt oppmerksom pa a s dtte. Figurinnlegningene er alltid pa
gvre del av klingen, innlagt p& den ene eller beggiene og har alltid basisen eller
grunnlinjen neermest sverdhandtaket (Biborski 1994). Biborski (ibid.: 135) lister opp 41
funn, utbredelsen kan ses pa figur 18. Flest endtinSkandinavia (19 stk), hvorav 11 av dem
kommer fra vapenofferfunn pa den jyske halvayaerflinnet i Przeworsk-kulturens omrade.
Ellers er det flere i naerheten av Limes, og noerdip funn bade pa romersk og germansk

omrade. Dateringene varierer fra B2a til C2/C3. figtste tyngdepunktet var i periode C1.
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Figur 18: Utbredelsen av sverd med figurinnlegningel Rad sirkel indikerer gruppen med de eldste
sverd hvor Egge inngdr. 1: Amay 2: Biata 3: Blankluel 4: Egge 5: Ejsbgl 6: Fjalls 7: G&: Grebo
Kyrka 9: Gyldenshgj 10: Haselburg 11: Hromdéwka T248erup 21: Jevnaker 22: Lachmirowice

23: Lorch 24: Nydam 25: Oblin 26: Stabu 27: Pas&®8!: Piaski 29: Podlodéw 30: Pontoux 31: Rar
32: Rzeczyca Diuga 33: Schmorkau 34: South ShRSdStraubing 36: febusice 37Zurawiczki

38: Ukjent Polen 39: Ukjent Holland 40: Ukjent WKjelce 41: Ukjent Pannonia. Fra Biborski 1994.

Eggesverdet harer til i gruppen av de eldste siikerd. Vi skal se neermere pa hvor de
opptrer. Fra Amay ved elva Maas i Belgia kommeswetrd med en laurbaerkrans som ut fra
sin gladius-form trolig kan dateres til slutten favste eller mer sannsynlig begynnelsen av
andre arhundre (B2). Det samme gjelder et likneswaed, trolig fra den romerske provinsen
Germania Inferior, som i dag oppbevares pa musédifmegen i Nederland. Her er det

avbildet palmegrener pa begge sider av klingenBfaachs Hotel, Bornholm finnes et sveert
kort sverd med en dobbelsidig inkrustasjon av dmegren og en figur som Biborski tolker

som omrisset av en hjelm. Denne er ogsa datd2tiFra Przeworsk-kulturens omrade, som i
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dag utgjer sentrale og sarlige deler av Polen mettvene Oder og Wisla, kommer et sverd
fra gravfeltet Oblin med en figur av krigsguden Blaog pa et sverd fra gravfeltetebusice i
Bohmen kan rester av en krans og en annen ukpgunt $ies. Begge dateres til B2. Formen og
omrisset pa kransen synes jeg er veldig lik krarfserEgge. Biborski (1994: 113) vil se
dekoren pa dette sverdet som en overgangsform efraedlistiske til de mer skjematiske
figurframstillingene. Kronologisk tegner det segmiig et mgnster: de eldste sverdene har en
realistisk figurframstilling og forekommer hovedsdi pa brede sverd med blodrefill, mens
skjematiske framstillinger opptrer pa smalere kdingg er yngre. De fgrstnevnte er utbredt
innen Przeworsk-kulturens omrade, mens de sisestoftpptrer i Skandinavia. (Biborski &
llkjeer 2006: 320ff).

Spyd, lanse og skjold

Vi skal nd se neermere pa resten av vapensetteipatmerffes i
grav 33. llkjeer (1990) har i forbindelse med bedting av
materialet etter utgravningene i lllerup Adal fattten om-
fattende gjennomgang av vapengravsmaterialet i {ordpa.
Materialet har llkjser samlet i en katalog hvor vapa er
typologisert og datert, og pa dette grunnlag sathmeen i
grupper med forskjellige vapensammensetninger. \elger
derfor & ta utgangspunkt i llkjeers arbeide nar gkal se etter

paralleller til vapensettet som opptrer pa Egge.

T 18261der en lanse av jern med fordypninger langs midénbk
pa bladet, lengde 28 cm. Den tilhgrer llkjaers (199®) type 22,

Hunntypen som er lansespisser med fordypninger pa blac
Slike lansespisser opptrer i Skandinavia savel somrader sgr Figur 19: Lanse og spyd
) ) ] ] (T 18261d-e) med
for QOstersjgen, i eldreomertid fram t.o.m. periode Cl1b (ibid. inkrustert dekor. Tegning
328). | gravfunnene som llkjeer lister opp er badenmark, Pasertparentgenfoto, av
Kari Stgren Binns, DKNVS
Norge, Sverige, Finland, Tyskland og Polen repriesen Museet Trondheim.
Fra Resi 1980: 55.

Rantgenbilder som ble tatt av vapnene i dette fuifiel8261)
viste at det pa lansen er en symmetrisk, batfofiget som i hver ende slutter i en punktfylt
sirkel (Resi 1980). Figuren er ikke synlig for dédtte gye, sa det er uvisst om dekoren er

innlagt pa den ene eller pa begge sider.
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T 18261eer en spydspiss av jern med mothaker, lengde 28,7Begge mothakene er na
avbrutt. Spydet har et opphgyet, firedelt band stveé falen og et todelt band nederst pa
falens basis. Bladet er pa begge sider prydet @alobbelrekke med seks konsentriske sirkler.

Spydspissen tilhgrer llkjeers (1990: 177f) type 3Bke spyd-spisser med to mothaker og
omlgpende band rundt falen forekommer i store dmleXord-Europa, og de samme landene
som er nevnt ovenfor for lansespiss av Hunntyperogma representert her. Spydtypen

forekommer i hele periode B fram t.o.m. C1b (ibRR9).

Bade lansen og spydspissen har med andre ord fekrakekor. Slik inkrustering er i falge
Marstrander (1983: 39) vanligst i Polen, men forekeer over hele det germanske omradet.
Resi (1986: 47) sier at lanser av Hunntypen synbeedt i polske vapenfunn, seerlig fra
Przeworsk-kulturens omrade. Hun sier videre at divefem lansespisser av denne typen i
Norge har vist seg a veere dekorert. Dette kan mndigolkes dithen at denne typen lansespiss
ofte hadde inkrustert dekor, ogsa i Polen. Somaulglite Przeworsk-kulturens omrade seg i
tillegg ut som et tyngdepunkt for den eldste gruppe romerske sverd med figurinnlegninger
pa klingen (Biborski & llkjeer 2006). Pa Egge hamltsa bade sverd, lanse og spydspiss med
inkrustert dekor. Dette gjar det fristende a ssalilementene i sammenheng med hverandre,
som et vapensett. Kanskje er vi her pa sporetigete av en viss rang. Nar vi etterhvert skal

se naermere pa skjoldhandtaket synes jeg dettertdertydeligere fram.

T 18261fer en stangskjoldbule av jern med konvergerendestikjeers (1990: 35) type 3a.
Den forekommer fra periode B2 og inn i Cla (ibBBO). Kragen rundt bulen er i fragmenter
men rgntgenbilder viser naglehull i grupper pastie sammen (Johansen 2003: 190). Dette

trekket deler den med skjoldbulen fra Hunn-gravem blir presentert sene(g. figur 22).

T 18261ger et skjoldhandtak av bronse sol
er ufullstendig bevart i flere deler. Det tilhare
llkjeers (1990: 331) type 2 som er begrenset @ .

periode B2 og som dermed er utslagsgiver

for dateringen av funnet. Skjoldhandtaket

Figur 20: T 18261g Skjoldhandtak.
Fra Mgllenhus 1964: 149.
i Borge, @stfold (C 28973b): Det har liknenuc

triangulaere strekornamenter pa grepet og likneimefbalformede nagler. Pa ett av de fire

av samme form som som et handtak fra HL

naglehodene av bronse kan det ses spor av denhoppige sglvinnlegget, som ikke har talt

varmen pa likbalet. Det er ogsa bevart et tutulusés naglehode av bronse, som har veert
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festet til nagler pa utsiden av skjoldet. Slikeulusformede naglehoder kjennes bade fra
Tyskland og de andre nordiske landene. (Mgllen®@gl1149f).

T 18261her flere fragmenter av skjoldkantbesls
|

av bronse. Det er bevart hjgrnebeslag som vi © X B2 T
v . v. j g YI AR S gii_ﬁ ﬂ
at skjoldet har veert firkantet med buede sic | \z‘/’ |

(ibid.: 150). De er prydet med doble skralinje {*

avbrutt av tverrlinjer ved naglefestene. Beslage

Figur 21: T 18261h Skjoldkantbeslag.
er av samme form som skjoldkantbeslagene i « Fra Resi 1986: PI. 39-4.

ovenfor nevnte grav fra Hunn i Borge, @stfold (®28c). Funnet fra Hunn vil jeg komme

neermere inn pa senere.

Skjoldhandtak av type 2 kan knyttes til gravfuniNorge, Sverige, Danmark, Finland,
Tyskland og Polen (llkjeer 1990: 275f). | Norge et,doruten Egge i Nord-Trgndelag, fra
@vre Egge i Hadeland, Oppland; Hunn i Borge, @dtf8logndal, Stavanger amt i Rogaland;
og fra Seeli, Vang i Hedmark. | Sverige er det firan; et fra Gotland og tre fra Oland. De
syv funnene fra Danmark konsentrerer seqg til Jdllag Bornholm, og fra Tyskland er det fire
funn fra Gottorp i Slesvig. Fra Finland finnesfetin fra Koskenhaka i Piikkio, helt sgrvest i

landet. Fra Polen kommer ett funn fra DomaradziRawicz, i vestre deler av landet. (Ibid.)

| felge llkjeer (1990: 272) er skjoldhandtak av typevanligvis kombinert med skjoldbuler

type 2 eller 3a, og spyd av typene 20, 21, 22 dler Dette stemmer godt overens med
vapnene fra Egge, som bestar av skjoldhandtak 2ypeed skjoldbule type 3a, og spyd og

lanse av type 22. Jeg velger derfor & behandle deth et sammenhgrende vapensett, og vil
knytte det til andre lokaliteter hvor liknende dettekommer. Ettersom skjoldhandtak type 2
er begrenset til periode B2 og utslagsgivende &erihgen av vapensettet og graven, tar jeg
utgangspunkt i det. Det er i trdd med llkjeer (ipicdom har satt sammen en egen gruppe

bestaende av graver med skjoldhantak av type gpeg3a.

Skjoldhandtak av type 3a opptrer med samme typeldikjler som handtakene av type 2,
men de er koplet til andre typer lanser. MarkaotsKjeller oppstar imidlertid nar en ser pa
funnkombinasjonene til disse to typer handtak. l8kjgndtak av type 2 er i 15 av 22 graver
kombinert med sverd, mens sverd kun fglger medavtd1 graver med skjoldhandtak type
3a. En annen tydelig forskjell vises i kvaliteted ge andre medfalgende gravgavene. |
gruppen graver med skjoldhandtak type 2 opptreoitvarer i seks av dem, gullfingerringer

finnes ogsa i seks graver, fire graver inneholdrrder, mens syv graver inneholder sporer. |
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gruppen med skjoldhandtak type 3a finnes kun én grad en ubestembar type fibula og én
grav inneholder sporer. (llkjser 1990: 272-276).

Det framgar altsa tydelig at skjoldhandtak av t@pesom vi har i grav 33, giennomgaende
opptrer i rikere utstyrte graver enn skjoldhandtak type 3a. | tillegg er det seerlig
kombinasjonen lanse av Hunntypen (type 22) og gkfmdtak type 2 som knyttes til sverd,
import, gullringer og fibulaer. (lbid.: 276). Jegnes derfor det er naerliggende a tenke at dette
kan veere uttrykk for differensiering i militeer rarag at vi her er pa sporet av en krigerelite

som er utstyrt med et vapensett som skiller segrfrannen gruppe krigere med lavere rang.

Paralleller til vapensettet i begravelse 1

| flere av gravene med skjoldhandtak type 2 erdams spydspissene av ubestembar type.
Men i fem graver er det sikker forekomst av langgdanntypen sammen med skjoldhandtak
type 2 (ibid.: 272). Det er en grav fra DomaradziBawicz i Polen; en grav fra Erritsg i
Vejle, Sgrast-Jylland; en grav fra Skogsby, Torslupa Oland; en grav fra Hunn i Borge,
@stfold i tillegg til grav 33 fra Egge ved Steinkje

| Domaradzice i Polen opptrer skjoldhandtaket agpdm bl.a. sammen med et enegget sverd,
sverdskjedebeslag, skjoldbule type 2, remspennpheqmsbeslag, kniv, halvmaneformet
rakekniv, saks, syl, ildstal, nal og en bronsefi{ihid.: 350).1 graven fra Erritsg pa Jylland
opptrer skjoldhandtaket og lansen bl.a. sammen likeende skjoldbule som den fra Egge
(type 3a), kniv, krumkniv, stolsporer av bronseargern med innlegninger, skjoldkantbeslag
av bronse, remspenne av bronse og rembeslag aseb(itmd.: 352). Fra Skogsby p& Oland
har vi i tillegg til skjoldhandtaket og lansespissen stangskjoldbule (type 3) av jern og
skjoldkantbeslag av bronse (ibid.: 380).

Graven fra Hunn i Borge, @stfold skal vi se neermade Det er en skjelettgrav i en rund,
steinblandet haug med fotkjede, det ytre gravmsidmeter er 18 m, hgyde 75 cm (Resi
1986: 70f). Gravgodset (C 28973) bestod i tilleijgkjoldhandtaket av bronse (type 2) og
skjoldkantbeslag lik de fra Egge, bl.a. av en sijale av jern (type 2) og lanse av type 22

(derav navneHunntypei.

Skjoldhandtaket var i hver ende festet med to figformede nagler av bronse med sglv-
innlegg, og naglefestene var dekorert med sglwl8&Bjlen var festet med liknende nagler,
tre og tre sammen. Grepet pa skjoldhandtaket \aregr med geometrisk dekor og pa hver

side mellom grepet og naglefestene var en opph@yetmed sglvinnlagte furer. Liknende
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grepdekor er synlig pa skjoldhandtaket fra Eggen rdet er ikke mulig & se spor etter
swglvinnlegg pad kammen i vart eksemplar. Skjoldkesihgene av bronse hadde u-formet
tverrsnitt og gravert geometrisk dekor. Bronsenagdgstet beslaget til skjoldet gjennom

tungeformede naglefester. Sa mye av skjoldkantheslear bevart at man kan si at skjoldet
har veert ovalt med vinklede hjgrner. (Resi 1986: 71

Figur 22: Funn fra Hunn i Borge, @stfold.
1. Sverd og skjold. 2. Skjoldbule, lanse og skjdludtak. Fra Resi 1986: PI. 8 og 9.

Ogsa en enkel udekorert fingerring av gull med kdmveks gjennomskjeering, av
Anderssons (1993: 35ff) type 2, finnes i graven Hann. Denne ringtypen opptrer ikke
sjelden i graver med vapen og import, szerlig empdeSjeelland, i Dstfold og i Sverige nord
for Skane at den forekommer i statusmarkerte grébit.: 35). Et tveegget langsverd av jern
med bronseknapp fantes ogsa, der rester av hormswaiy pa grepet og trerester fra
sverdskjeden av lind satt igjen pa klingen. To &gsll drikkehorn ble ogsa funnet, de er av
bronse med sglvdekor, samt fragmenter av bzerelgetilasrikkehornene. Ogsa to stolsporer

av bronse med jernpigg og dekor av sglv finnesrindegraven, samt fire runde og tre
bandformede sglvbeslag.

Et annet funn jeg vil vise til, er en skjelettgrira Jarlsberg, Sem i Vestfold (C 20300).
Funnet er ikke tatt med i llkjeers gruppe graver sigdldhandtak av type 2, men er oppnevnt
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som en parallell til skjoldhandtaket fr:
Hunn og Egge av Resi (1986: 88). A
bildet og gjenstandsbeskrivelsene

Oldsaksamlingens hovedkatalog syn Figur 23: Skjoldhandtak fra Jarlsberg, Vestfold.
jeg det har mange likhetstrekk me FraResi1986: Pl. 39.

bade Hunn og Egge.

Funnet bestar av et skjoldhandtak av type 2, megefbglformede nagler av bronse med
innlegninger av sglv eller tinn. Grepet har geoisktstrekdekor og opphgyde kammer pa
hver side, som pa Egge og Hunn. | tillegg opptrela@se av Hunntypen (type 22) som i de to
nevnte funn fra Egge og Hunn; lansespissen har salangde som lansespissen fra Egge,
nemlig 28 cm.Skjoldbulen er av jern mensnden har kantbeslag av bronse og liknende
nagler som skjoldhandtaket, som sitter tre tettrsampa tre ulike steder. Det samme sa vi pa
skjoldbulen fra Hunn (Resi 1986: PI. 9: 1). | fgl@Elsaksamlingens hovedkatalog inneholder
funnet ogsa en “fingerring af blegt guld, trindkket, simpelt arbeidet, 2,8 cm. i ydre diam.”

Denne ringen finner jeg ikke igjen i Anderssons9@Pkatalog, trolig fordi den i falge Johs.

Bge (1927: 18) er tapt. Men vi kan konstatere atue ha veert en liknende enkel udekorert
ring som i funnene fra Egge eller Hunn. | tillegnfes bruddstykker av bronsebeslag til to
drikkehorn og to medfalgende kjeder. Munningsbestld@r en endedopp med karnisformet
profil, noe ogsa Resi (1986: 71) beskriver i fothtil drikkehornsbeslagene fra Hunn. Funnet
fra Jarlsberg inneholdt ogsa bruddstykker av en daigorert leirvase som Johs Bge (1931:
30f) har behandlet. Kar av denne typen er vanlipanmark, den opptrer seerlig ofte i jyske

urnegraver og har gjerne samme type dekorasjoreksamplaret fra Jarlsberg.

Til slutt vil jeg pa ny gjare oppmerksom pa skjijeaven fra Lynghgjgard, Viborg pa
Jylland, som jeg presenterte i forbindelse mediggkne (T 18261b). Her ser vi likhetstrekk
til grav 33 fra Egge bade i skjoldhandtaket av beoftype 2 med fingerbglformede nagler), i
fingerringen av gull og i @stlandskjelen (E40). @#pulen kan ikke typebestemmes. | graven
finnes ogsa et enegget sverd med skjede av brepgdspiss av llkjeers (1990) type 21 og
lansespiss av type 10. Ogsa en bronsefibula awarbbar type, remspenner og stolsporer av

bronse opptrer i dette rike funnet.

Tekstiler
T 18261ier noen tekstilfragmenter av ull. Tekstilfragmemtdra grav 33 har blitt behandlet

av Lise Bender Jgrgensen (1986) i hennes avhandtimgekstilmaterialet fra Skandinavia.
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Fra hennes katalog ser vi at hun har studert 4tsksdilfragmenter, hvor det sterste stykket
var 1,5x1 cm. "Teknik: Brudt kiper, spinding: Z/3, tradtal: 10/12 trade pa 1 cm, malt over
1/2 cm.” (Jgrgensen 1986: 245). | Jargensens kpwthr funnet med en datering til yngre
romertid (C1), noe som ikke stemmer overens medided vet om gravens tidfesting til B2.
For gvrig vil det bli klart at tekstilmaterialet gser best inn i en eldre romertids kontekst enn i

yngre romertid.

S S z 2z
| folge Jargensen (pers. medd.) var Egge-tekstiléne
for sma til & bestemmes helt presist, og kan vade
brutt kyper og krystallkyper (1986: 55). | det eréd-

S Z3 S?

system er det bade z- og s-spunnede trader, noe o i
Figur 24: Z- og S-spinning. Entradet og

gjor at det kan karakteriseres som spinnem@ns flertradet garn. Man kan f.eks. fa et z-
spunnet garn av to S-spunnede trader,
eller et S-spunnet garn av to Z-spunnede
det andre tradsystem, kan ikke lengere avgje trader. Bruken av forskjellig spunnet garn
gir ulike effekter i det ferdige stoffet.

Fra Jgrgensen 1986: 13.

men hvilket mgnster, og om dette ogsa forekomm

(Jgrgensen pers. medd.). Jgrgensen henfgrer E
tekstilene til det hun i boka North European Texil
until AD 1000 (1992), kalleOdry- og Donbeektypeng¢spinnemgnstrede tekstiler). | denne
avhandlingen tar Jgrgensen utgangspunkt i mer @@ fekstilfunn fra Storbritannia, Irland,

Nederland, Tyskland, Polen og Finland, samt attilekateriale fra andre omrader i Sentral-
Europa og de romerske lokalitene Mons Claudianu®\lbg Sha’ar i Egypt trekkes inn i

konklusjonene. Definisjonen av de ulike tekstiltypeer gjort ut fra en kombinasjon av

enkeltelementer som binding, m@nsterrapport, spgrikvalitet og fibertype. (Ibid.: 13ff).

Jargensens (ibid.: 127) Odrytype hi ;r;,:' .‘:;v g R oy
fatt navn etter gravfeltet Odry i - _:; . /“’{{q ,« "I::."fj !%C
Pommern i det nordlige Polen {hﬁfj/\hhl i ’:} : ,f:’r F !r'\..,i
Tekstiltypen har stor utbredelse @f___,_/l 5 i “"i ::@Lf: = -}""4
Pommern og knyttes til Wielbark- }f ; ﬂ/‘gsﬁ’s\ Erf‘i?'w_:-’ lw" 4
Willenberg-kulturen. Liknende tek- *”’“’WJ‘}L.. ime

stiler er funnet nord i Tyskland, ei""hji"‘“‘"?\_ \

seerlig Mecklenburg, og i sarlige r

deler av Danmark, neermere bestel E

Ser- og @st-Jylland, Sjeelland o B oet frie Germania 00  Romerske provinser
Bornholm (ibid.: 89, 126.) Figur 25: Utbredelseskart over Odrytypen i romertid.

Fra Jgraensen 1992: 1
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Jargensens Donbaektype har en klar vestskandinathsidelse (ibid.: 135). Antallet trader i
tekstilene fra grav 33 pa Egge (10/12) passer @nidl bedre til Odrytypen enn til
Donbaektypen. Mens Odrytypen er av medium eller ¢§nalitet og har heterogene mgnstre,
er Donbaktypen generelt av en finere kvalitet medyehe tradtall, og har
hundetann/pepitamgnstre som standard (ibid.: 1P&fpbaektypen dateres i tillegg vanligvis
til periode C3, og er derfor mye senere enn dajerirpa grav 33. Odrytypen er normalt fra
eldre romertid. Ut fra disse opplysninger velgey fe anse Egge-tekstilene som tilhgrende
Odry-gruppen.

Egge-tekstilene sett i forhold til norsk romertidstekstilmateriale

De norske romertidstekstilene omfatter flere ulijgeer. De eldste er enkle kypertvevninger
av s-spunnet garrkalt Huldremosetypenmens i yngre romertid og folkevandringstid har
tilsvarende stoffer z-spunnet garn, KdkraldskjeertypenEt tilsvarende skifte fra s-spunnet

til z-spunnet garn ses i Sgr-Skandinavia, om enetiligere tidspunkt, og tolkes som spor
av ny teknologi; fra rundvev til oppstadvev, samhandtein med spinnehjul avigste enten
handtein uten spinnehjul eller evt handtein medrsghjul av organisk materiale. (Jgrgensen
1986: 133ff, 2005).

Huldremosetypen var utbredt over hele Skandinagizsynes a veere resultatet av en jevn
utvikling siden Dbronsealderen. Haraldskjeertypen sdm yngre romertid avigste
Huldremosetypen i Skandinavia, ser ut til & haartgjen mest alminnelige stofftype i Nord-
og Sentraleuropa i farromersk og romersk jernaldesse to typene er av medium kvalitet og
opptrer bade i rike og mer moderat utstyrte graB8annsynligvis kan de derfor oppfattes som
hjemlig produserte tekstiler. (Jgrgensen 1986:)139f

| tillegg til Huldremose- og Haraldskjeertypen, haen tredje gruppe som kan utskilles i det
skandinaviske materialet fra romertid. Det er empetyfinere stoffer Jagrgensen kaller
Virringtypen. Disse dukker ofte opp i rikt utstyrte graver sammeed f.eks. romersk import
(ibid.: 140f). Disse tekstilene er utfagrt i kryskafert, med z-spunnet varp og s-spunnet
innslag. Virringtypen har en begrenset forekomsfargvinner fra det nordiske materialet i
begynnelsen av folkevandringstid. Den tolkes dedom et fremmed innslag, og det er
foreslatt at typen har blitt framstilt i Romerriketordvestlige provinser primeert for & dekke
haerens behov. (Jgrgensen 2005).
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Til sist har vi spinnemgnstrede kyperstoffer av y@drg senere Donbaektype som opptrer i
skandinaviske romertidsgraver. Disse to typenesirarforlgper i stoffer kjent fra Hallstatt-
kulturens omrade, benevnet safacetypen(Jgrgensen 1992: 135), men har som nevnt noe

ulik geografisk og tidsmessig utbredelse.

Det er med Hallstattkulturen at reguleere "merkewvapppstar innen tekstilproduksjon (ibid.:
125). Hallstattkulturens Durrnberg- og déyper er i fglge Jergensen sa karakteristiske at d
kan oppfattes som "merkevarer” pa linje med dagiersm eller tweed. Typene har en stor
geografisk spredning, og med den ensartete stardrfdemviser kan de ikke anses som
produkter av individuell husflid. Tvert om viser tleorganisert tekstilproduksjon. Fenomenet
med industrialisert produksjon for et stgrre markedkles videre i romertid, da det kjennes
et stort antall standardprodukter med vid geogkaipredning (Jgrgensen 1992: 130).
Virringtypen er et godt eksempel, som opptrer fadoten i nord til Mons Claudianus i Egypt

i sgr. Andre typer, som Donbaektypen, har en meremsgt geografisk utbredelse men er
likevel sveert ensartet og kan derfor ogsa karadezs som "merkevarer’. Den drivende
faktor bak utviklingen mot masseproduksjon koplergénsen til den romerske arméen som
var utstasjonert pa strategiske punkter langs liafsegrenser. Tusenvis av soldater behgvde

mat, kleer og utstyr og fungerte dermed som en #itoufor den lokale gkonomien. (lbid.).

De spinnemgnstrede tekstilene av Odry-type fra Eggiler seg ut i det norske
tekstilmaterialet og kan trolig anses som impoete@dry-typens utbredelse var hovedsakelig

fra limestil Nord-Jylland med et tyngdepunkt i Polen (JgigEm1992: 135).

Vapen i begravelse 2

T 18261g-x stammer fra begravelse 2 i neverkaoet, jeg vil gjiennomga i det falgende.

T 18261qer en lansespiss av jern som na er avbrutt. Splssgéde en opprinnelig lengde pa
23,7 cm, mens den na er 15 cm lang. LansespisgeavtVigllenhus (1964: 150f) sammen-
liknet med en lansespiss fra Stabu-funnet pa @siten. Lansen i Stabu-funnet bestemmes
av llkjeer (1990: 328) til type 18/ennolumtypersom opptrer fra periode C1b. Dersom kjele-
graven og neverkaret i grav 33 har blitt nedlaghtsgig, som utgraver mener, ma lanse-
spissen tilhgre en annen og tidligere type enn Wemmtypen. Den tilstanden som lansen
framstar i na, synes jeg gjar det vanskelig & tggmme den i det hele tatt. Jeg kan f.eks.
ikke avgjgre om lansen har hatt forsenkninger lanigkribben pa bladet som lansen i bronse-

kjelen hadde (T 18261d), og som er karakteristmk Hunntypen Andre lansetyper som
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opptrer i periode B2 er llkjeers type 3, 4, 6, 1025g(ibid.). Jeg vil ikke utelukke at lansen
kan tilhgre en av disse typene.

T 18261rer en noe deformert skjoldbule av jern med stal
Den gverste delen av stangen er avbrutt. Den Bkrsande
form som skjoldbulen som stammer fra bronsekjel€n
18261f), men halsen er noe lavere og kraven eresmalg
belagt med bronse langs kanten. Kun en kortereadel
kraven sitter ennd fast i skjoldbulen, og pa deanalet

bevart et panaglet mantuansk kors av bronse. Eefitte

fragment av mantuansk kors ligger lgst, mens djdrsitter

R Figur 26: Skjolbule (T 18261r)
fast pa et fragment av kraven. Mgllenhus (1964:)1 4 neverkaret (begravelse 2)Pa

kienner ikke til liknende form for utsmykning avjeki- kraven er det panaglet mantuanske

kors.FraMgllenhu: 1964: 151
buler. Jeg vil henfgre skjoldbulen til llkjeers (D985, 330)

type 3a som er skjoldbuler med konvergerende edigikal hals og konvergerende stang.

T 18261ser flere fragmenter av skjoldkantbeslag med sanoma fog ornering som skjold-
kantbeslagene i bronsekjelen (T 18261h). Et vinkisgment viser at dette skjoldet har hatt

samme form som skjoldet i bronsekjelen (Johans@€8:2191).

Likheten mellom vapnene i bronsekjelen og nevetkstatter opp om at begravelsene er sam-
tidige. Den gravlagte i neverkaret har med sitblskjog sin lanse ikke fatt med seg et like
rikholdig gravgods som den gravlagte i bronsekjeMen det er like fullt en vapengrav det
dreier seg om - i et imponerende ytre gravminn®m skiller seg fra begravelsene som

"vanlige” folk kunne forvente & fa pa denne tida.

Sammenfattende diskusjon av grav 33

Det ytre gravminnet er en sirkuleer steinlegnangimponerende stgrrelse, 29 m i diameter.
Den er bygd opp av en sirkel av stgrre steiner orgken to-lags steinpakning. Den indre
gravkonstruksjonen var et steinkammer med helle, medlagt i kammeret var en bronsekjel
og et neverkar. Som i grav 30 star vi overfor bmgravelser, hvor den mest igynefallende er
kielegraven med vapen. Begravelsen i neverkarahigiertid ogsa en vapengrav, og de blir
tolket som samtidige nedleggelser. Funn av firerfgkler tyder pd at den gravlagte i
bronsekjelen trolig har vaert plassert pa en bjethehder likbrenningen. Nar et skinn er ned-
lagt i full starrelse vil de klobaerende ledd alltili veerende i skinnet (Mghl 1977: 125). En
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bjgrn har fem klgr pa hver labb, men ettersom dette gravgodset har blitt samlet sammen i

etterkant og nedlagt i kjelen er det ikke a foreeatt alle kigrne skal finnes igjen (ibid).

Gravskikken er karakteristisk for romertid. Urnegramed brente bein er en vanlig gravform
I denne tida. Urnen kan veere et leirkar, et trier eleverspann, eller en importert bronsekjel.
Ofte nedsatt i et kammer av stein, som vi ser v @& De fleste urnegravene mangler eller

har sparsomt utstyr. (Solberg 2003: 76).

Vapengravene skiller seg imidlertid ut. De er ggerikt utstyrte og en romersk bronsekjel har
ofte fungert som gravurne. | mange tilfeller seativapnene er gdelagte, bagyde eller brutt i
stykker. Det ser vi ogsa tydelig i grav 33, hvocidriasverdet var kraftig bayd to ganger. Slik
gdeleggelse tolkes gjerne som en rituell handlitigrui forbindelse med gravieggingen.

(Ibid.). At bronsekjelen er innhyllet i never edleeikke uvanlig (Grieg 1926: 36).

Hovedtyngden av vapengraver finnes pa @stlandelamdsfylkene Hedmark og Oppland har
hatt flest funn av vapengraver (Rygh B.-H. E. 200)/:Szerlig Hadeland, Toten og Valdres
utmerker seg med mange og rike funn (Grieg 1926tditp1955). Fordi vapengravskikken
var konsentrert til enkelte omrader i Norden, f.akbredt pa Gotland, mente Shetelig (1925:
136ff) at den nye vapengravskikken slik man fanmt dé @stlandet, var et uttrykk for gstlige
forbindelser over @stersjgen. | vapensettet bed&en skjold, sverd og to spyd sa han en
parallell til det vanlige vapenutstyret som forekbde bghmiske urnegraver ¢Pi907: 162).
Shetelig knyttet vapengravene til hjemvendte kegesm hadde tjenestegjort ved den gstlige
romergrensen hos markomannerne i Bohmen og ved D@t som returnerte hjem med

fremmed utstyr og en fremmed gravskikk.

Senere tolkninger viser andre tendenser. Hertéi§x)Lvektla en hjemlig utvikling. Fordi det
komplette vapensettet farst ble vanlig i norskeevipaver fra yngre romertid mente han
skikken heller matte forstds som et felles germatmskk framfor direkte pavirkning fra
grenselandet Bohmen (ibid.: 30). At vapengravskikker konsentrert til garder i rike
jordbruksomrader gjorde at flere ville sette den ih en gkologisk og @konomisk
tolkningsramme, og se gravskikken som represenfatiget gverste sjiktet i bondesamfunnet
(Herteig 1955: 115; Marstrander 1983: 151f). Gjenrftandel med Romerriket, f.eks. i form
av eksport av fehuder samt pels og skinn fra jakhiandet, fikk eliten rad til & skaffe seg
vapen og importstykker, som ble brukt som symbglér status. Betegnende er det nar

Marstrander (1983: 152) sier at "de opplandskedtager i virkeligheten bgnder som har fulgt
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tidens moter og anlagt vapen. Det er ingen grdrindainta egne krigerkaster hverken pa Lista,

@stlandet eller i Trandelag.”

Hva forteller grav 33 oss om de gravlagte? Hvemdearog hva kan vaere bakgrunnen for at
de har fatt med seg et slikt gravgods? Hvilke kkinédninger trer fram? Vapengravene
antyder tilstedeveerelsen av krigere i Norge i ejgrealder. Det er vanlig & tenke seg at
gravgodset de dade har fatt med seg avspeiler akkeiseter eller individenes status i livet.
Vapnene kan ha fungert som en marker for dereslsostilling i samfunnet, slik f.eks.
Herteig og Marstrander synes & mene, eller de kan veert aktivt benyttet i
konfliktsituasjoner. (Rygh B.-H. E. 2007: 5). Attdaste forekom er de mange krigsbytte-
ofringene i Sgar-Skandinavia vitnemal om (CarnapriBeim & Ilkjeer 1999; llkjaer 2000;

Larsen 2007). Derfor vil jeg ikke avvise at de dsate i grav 33 pa Egge virkelig var krigere.

Vapengravene dukker fgrst opp i B1-B2 men blir igate i yngre romertid. | en
undersgkelse av de gstlandske vapengravene konehémach at de tidligste vapengravene
vanligvis inneholder lansespiss og skjoldbule/sKjdindtak, etterhvert kommer spydspisser
og sverd inn i materialet i gkende grad (Rygh BEH2007: 62f). Begravelsen i neverkaret er
med andre ord ganske typisk for de tidlige vaperegga. Det er det rike gravgodset i
bronsekjelen som skiller seg ut som noe helt sfiesigerlig Victoriasverdet. Den tidlige
dateringen til B2 som gjenstandsmaterialet i gravrilikerer, demonstrerer fgrst og fremst
seerstillingen dette funnet har i lokal sammenheigeindelag. | fglge Marstrander (1983:
116) er denne graven ikke bare den eneste kjelegraynntrgndelag som er utstyrt med

vapen; det er ogsa den eldste vapengraven sorergrfiq dette omradet.

Om vi ser naermere pa foreliggende dateringer fdreakanter av Norge, viser det seg at
Eggegraven star fram ogsa her. Vapengravene fltardst som er kombinert med bronsekar
er alle fra yngre romertid i falge B.-H. E. Rygho(@: 89ff). En grav fra Gullen, Gran pa
Hadeland ser jeg imidlertid har fatt ny datering €1 til B2 hos Holand (2001: 176), dette
dreier seg om en branngrav med vapensett i ert tiflensekjel (E44). Dette funnet er
beskrevet av Grieg (1926: 17ff) og framstar i fdchtl gravskikk sveert lik grav 33. Mellom
noen starre stener stod en bronsekjel dekket diteanflat steinhelle. Kjelen var fylt med
rensede brente bein og noen oldsaker, like utdafedpensettet med sverd, skjoldbule og to
spydspisser. Lansen var av samme type som pa Eggeitypen med forsenkninger langs

midtribben pa bladet. Vapnene var bayde.
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Slik materialet framstar i dag ser det ut til atgegraven ma regnes som en av landets
tidligste representanter for gravskikken med vapavey hvor de brente beina og gravgodset
har blitt nedlagt i bronsekjel. Denne pionérroltiier den med vapengraven fra Gullen, samt
en vapengrav i en bronsekjel av typen E39 fra Opédardanger i Hordaland, som ogsa
dateres til periode B2. Denne ble tidligere preserpa grunn av de mange likhetstrekk i

gravskikk som graven viste i relasjon til Egge.

Skal vi se ut over landegrensene trer den tidligernte branngraven fra Brokjeer i Ribe, Sgr-
vestjylland fram som en parallell til Egge, Gulleg Opedal. Dette er en rikt utstyrt
vapengrav med likhetstrekk til Egge: "Paa en Mataérheden, det saakaldte Tolderskifte,
[...] opdagedes under en Stenleegning af smaa KaegresSide om Side, to Broncekjedler
med braendte Ben og Oldsager” (Engelhardt 1881:. 184) var det ikke bare samme type

bronsekjel (E40) som det vi ser pa Egge, men agsakle gullringer blant gravgodset.

Ser vi pa gravskikken, er det altsa likhetstreKknae til bade @st- og Vestlandet, i tillegg til
Jylland. Branngraver med bronsekar og vapenseiti sfgsa var vanlig pd Gotland og i
Bohmen (Almgren & Nerman 1923;#1907). Funnet av bjgrneklar i Eggegraven er i den
sammenheng interessant, da skikken med & leggeatnpa en bjarnefell peker gstover. Fra
Danmark kjennes kun et fatall graver med bjarneldéie datert fra tredje til femte arhundre
og dermed senere enn Egge (Mghl 1977). En unddsegém bjgrneklar i svenske gravfunn
(Petré 1980) viste at skikken der opptrer fra stuthv farromersk jernalder og til vikingtid.
Her sa man at gravfunn med bjarneklgr ikke var katrert til naturlige jaktomrader, men
snarere over tid opptradte i ulike omrader pregeskonomisk oppsving. | romertid var det
seerlig Gotland som utpekte seg, fra yngre romestidgjennom folkevandringstid ble de
oftere patruffet i graver fra Medelpad. Saerlig pétl&énd var det tydelig at bjgrneklar fantes i
statuspregede graver med fibulaer, importkar, bleg®, spillebrikker o.l. Petré sa derfor
forekomsten av bjgrneklgr i graver i sammenheng skathhandel. Medelpads rike jernalder
har ofte blitt knyttet til innlandsressursene i flamd (Slomann 1948Ramqvist 2001), og

handelsgya Gotland kan ha veert et mellomledd nskindel fra Norrland til kontinentet.

Kanskje kan vi se bjgrneklgrne i graven pd Egge soridélan og tegn pa kontakt med
Gotland, eller det kan tenkes a vise til en faktisksursutnyttelse av innlandsomradene og
handel med skinn, pa linje med det forekomsten déflead trolig kan tyde pa. | denne
sammenhengen skal det bemerkes at bjgrneklgrneoti@n@ oftest forekom i kvinnegraver,

og ikke var et spesielt fenomen knyttet til vapawgr. At bjgrneklarne hadde en viktig
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symbolsk betydning i begravelsesritualet, og delfar nedlagt i kjelen sammen med det
andre gjenveerende gravgodset og beina etter bgemirer heller ikke usannsynlig. Merete
Moe Henriksen (2001) vektlegger bjgrnens symboldletydning for menneskene i

forhistorien nar hun vil forklare forekomsten awhjeklgr i graver. Bjgrnen var et symbol pa

den sterke krigeren, men ogsa et symbol pa gjels@dg fruktbarhet.

Hvis vi nd oppsummerer kontaktretningene som deeuljienstandene og vapensettet viser
kan vi forsgke & danne oss et helhetsbilde av kmotaktene kan ha gatt og hvilke aktiviteter

det er som ligger bak gjenstandsspredningen.

Kjeler av Juellingetypen (E40) regnes som romesrdler provinsialromerske produkter. De
er kjent fra Italia og provinsialromersk omrade, irméens leire i Tyskland og Holland og fra
graver over hele det germanske omradet: Fra PamnBidhmen, Mahren, Slovakia og Polen.
De har blitt tolket som feltkjeler brukt av den rerske heer (Lindeberg 1978ronsekjelens
forekomst pa Egge kan derfor vaere i samband meujesnvendt kriger. Samtidig kan den
ogsa peke pa allianser og gavebytterelasjoner imtarettverk. Ulla Lund Hansen (1987:
254) framhever Danmarks sentrale posisjon som filemiav importvarer i Skandinavia
gjennom hele romersk jernalder, som et aktivt nmelémld i varebytte mellom Romerriket og
Skandinavia. Romerske kar og glass produsert iaJtMiddelhavsomradet og de romerske
provinsene nadde Danmark via forskjellige germansietre. Hun mener at deler av den
svenske og antageligvis nesten hele den norskeriempdble formidlet via dansk omrade.
Prestisjevarene kan ha nadd Egge gjennom hanéelgglvebytterelasjoner med personer i
Danmark, eller de kan ha veert resultatet av gateleyter redistribusjon fra sosiale ledere her

hjemme.

| B2 sa vi kjeler av Juellingetypen opptre pa Siaed, Man, i tre graver fra Juellinge pa
Lolland og i vapengraver fra Lynghgjgard og Brokjezestlige deler av Jylland. | Sverige
hadde vi et funn fra Gotland og et fra Vastergdt|asamt mulige Juellingekjeler fra Simris i
Skane og Vasterangen i Uppland. | Norge er detdtikjeler av denne typen pa Egge i Nord-
Trondelag, fra gravfeltet Store-Dal i @stfold og Erunde i Buskerud.

Hvor den typen gullfingerringer som vi finner i & gravene pa Egge har blitt produsert er
ikke fastslatt. Romerske mynter ble ofte omsmeltet & lage smykker og andre
prydgjenstander av dette edelmetallet (Solberg 2603 | Skandinavia er ringtypen seerlig
kjent fra Jylland, ellers er det funnkonsentrasjgo@ Sjeelland, Oland, Gotland og i Nord-
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Trgndelag. Ogsa i vestre deler av Sverige er denggy/pen ganske vanlig. Beslektede ringer
kiennes fra provinsialromersk omrade. (Andersso831%9). Av graver som er datert til
periode B2 finner vi slike ringer i graven fra Lymgjgard pa Jylland, muligens liknende
ringer fra Brokjeer pa Jylland og Store-Dal i @sifoét sett fra Ostra Porten i Bohuslan og
tilslutt fra Overbo smedsgard i Vastergotland. tdt disse funnene & dgmme ser det ut til at

ringtypen seerlig kan knyttes til statusgraver irdeperioden.

Kan tanker omkring ringenes funksjon hjelpe oswvgjee hvordan ringene har kommet il

Egge, og hvilken type kontakter som kan ligge bak?

Nar det gjelder fingerringers funksjon legger Areden (1993: 17ff) vekt pa at de i tillegg til

a veere dekorative ogsa kan fungere som symbolaksF.kan de ha fungert som

verdighetstegn eller veert synlige bevis pa alliamgg personlige forbindelser, de kan veere
tegn pa bedrifter som beereren har utfart, f.ekssdts i strid. Romerne hadde et velutviklet
symbolsprak koplet til fingerringer, og under Relkiken var det & baere gullringer reservert
enkelte klasser av personer og til spesielle aimegen, f.eks. senatorer og riddere (Higgins
1980: 174). Fra klassiske kilder er det kjentomerne delte ut smykker, som arm- og finger-
ringer, som fortjenestetegn til soldater og tildimndsfeller i provinsene (Higgins 1980: 182f;
Kyhlberg 1980: 16; Andersson 1985: 138ff, 1993:. 1Bhom haeren fantes et system med
dona militaria; militeere utmerkelsestegn (Maxfield 1981). Ogs&ki gaver fra keiseren til

soldater forekom. Liknende skikker ser ogsa u@tiha utviklet seg pad germansk omrade.
(Andersson 1985: 138ff, 1993: 18). Anderssons (1833 analyse av funnkombinasjonene
viste at saerlig de enkle lukkede fingerringtypetenudekor ofte forekom i graver med annen
militaer rangsymbolikk som vapen, sporer o.l. Ogséleespiralfingerringer mener Andersson

(ibid.: 28) kan ha veert rangindikerende i et milkigerarki.

Som vi sa i kapittel 3.2.3 har ekteskap trolig vamt viktig institusjon i de germanske
samfunn. Det er derfor neerliggende a tenke seipgérfinger pA samme mate som i dag kan
ha symbolisert ekteskap (ibid.). Flere ringtypeptogr bade i kvinne- og mannsgraver.
Anderssons analyse viste at bade de enkle, lukkiedgypene (som i grav 30 og 33),
spirallagde ringer samt ringer med rygger (somavdr2 som jeg skal gjiennomga senere) kan
ha fungert som symbol for ekteskapsbandet. Ringehevde ikke veere av gull; metallet kan

ha veert bestemt av baerernes sosiale og gkonontiltikg $ samfunnet.
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Herschend (1980: 208-45) har knyttet fingerringer ®land til romerske vektsystemer, og
mente at ringene kunne veere tilpasset et vektsystehiitt brukt som en form for vektlodd
for handel. Pafallende vektkonsentrasjoner mellotit 6,5 g kan i falge Andersson (1993:
29) observeres i det skandinaviske ringmateriatéiegg til mindre topper rundt 3, 9 og 12 g.
Han mener det stgtter opp om en slik tilpasningatagoen av fingerringtypene (bl.a. de enkle

ringene uten dekor) ogsa kan ha blitt brukt sorergdere form for vektlodd.

Sammenfatter vi diskusjonen om funksjon ser vieaedkle, lukkede ringene uten dekor som
forekommer pa Egge, i falge Andersson faktisk béatekoples til militeer rangsymbolikk, de
kan ha veert symbol pa ekteskap og de kan ha hattegkantil funksjon som vektlodd. Nar
jeg sammenliknet de fire funnene av slike ringpeiiode B2 var koplingen til vapengraver
lett & fa @ye pa, samt at romerske importvaremrepresentert i alle funnene. | den aktuelle
tidsperioden kan derfor slike ringer trygt siess@re knyttet til hgy status, jeg tror ogsa de kan
koples spesielt til krigere. Dersom mangel pa vapeike statusgraver kan anses som
indikativ for kvinner, kan typen ogsa sies a veereésentert i bade kvinne- og mannsgraver,
og kan falgelig ha vaert symbolske ringer for ekégsK grav 33 pa Egge er det imidlertid to
ringer i samme grav, de er av tilnaermet lik st@galg dessuten av en sa stor stgrrelse at jeg
mener de ma knyttes til menn, eller en mann. Jegrastet derfor som usannsynlig at det skal
symbolisere ekteskap. Imidlertid ser jeg ikke Boatat det kan symbolisere andre personlige
band eller allianser enn ekteskap. Denne muligheténvurderes i forhold til resten av
gravmaterialet. | forhold til bruk som vektlodd khkheten i vekt mellom de to kanskje tas til
inntekt for det, men samtidig faller de med sine,32hbg 23,9 g langt utenfor

vektkonsentrasjonene Andersson observerte i mhgeria

Sverdene med inkrusterte figurer pa klingen er mskeeller provinsialromerske produkter,
fremstilt i haerens vapensmier. Figurene gjenspbideskende trosforestillinger i Romerriket,
sverdet fra Egge knyttes til Victoriakulten som u#lsredt i arméen. Langs Limes og innenfor
Romerrikets territorium er mange slike sverd funs&tnmen med kamputrustning eller fra
militeerleire, utenfor Romerriket finnes de ofte ragfunn eller har blitt avdekket i
vapenofferfunn pa den jyske halvgya. Sverdenediié tolket som hederssverd; de kan ha
hatt en funksjon som rangstegn i den romerske heetiem veert knyttet til legionaerer med

bestemte funksjoner.

Eggesverdet hgrer til blant de eldste brede sverdem har en realistisk figurframstilling.

Disse sverdene med tidligst datering kommer fra A\wed elva Maas i Belgia, og et fra et
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ukjent funnsted i den romerske provinsen Germaniarior, omradet vest for Rhinen. Fra
Blanchs Hotel pa Bornholm finnes et sveert kort dwvaed en dobbelsidig inkrustasjon, og fra
Przeworsk-kulturens omrade, som i dag utgjer skentg sarlige deler av Polen mellom
elvene Oder og Wisla, kommer et sverd fra grafe@®lin. Enda et sverd kommer fra

gravfeltet Febusice i Bohmen.

At sverd med klinger ornert med inkrusterte figuesr relativt sjeldne bade i og utenfor
Norge, synes jeg styrker idéen om at de kan reftektangsforskjeller og ble baret av en
utvalgt gruppe legionaerer. Gruppen av de eldstademe med figurinnlegninger som
Eggesverdet tilhgrer, viser stor spredning. Jegsyderfor ikke det er utenkelig at de skal
knyttes til mennesker som har vaert involvert i &riga romersk eller germansk side, som har

fatt det som symbol pa militeer utmerkelse ellegraet krigerhierarki.

| forhold til vapensettet var det skjoldhandtaket lkjeers (1990) type 2 som dannet
utgangspunktet for en gruppering. De finnes i nkstyrte graver fra Norge, Sverige,
Danmark, Finland, Tyskland og Polen. Jeg valgteeénheve de gravene hvor en lansespiss
av Hunntypen forekommer i kombinasjon med skjolditaket, som i graven fra Egge.
Lanser av Hunntypen er utbredt i polske vapenfsaerlig fra Przeworsk-kulturens omrade.
De som patreffes i Norge har ofte inkrustert dgResi 1986: 47). | falge Marstrander (1983:
39) var slik inkrustering vanlig i Polen. Av detrkai muligens slutte at de dekorerte lansene
av Hunntypen i Norge er et resultat av kontakted meennesker fra Przeworsk-kulturens
omrade. | falge Biborski & llkjeer (2006) var sammelrade ogsa et tyngdepunkt for
utbredelsen av romerske sverd med figurinnlegnimgeklingen. At vi pa Egge har bade
lanse og spydspiss med inkrustert dekor i tillegg et mgstersmidd sverd med
figurinnlegninger pa klingen, gjar det fristendesd dette vapensettet som et vithe om

kontinentalgermanske kontakter, kanskje nettopgetite omradet.

Med dette vapensettet er vi trolig pa sporet ageke av hgy rang. llkjeer (1990: 272) satte
sammen en gruppe bestaende av graver med skjoldkdad type 2 og type 3a, da begge
disse typene forekommer i periode B2. Skjoldhandtakype 3a er koplet til andre typer
lanser enn type 2, som f.eks. ofte opptrer mecelaag Hunntypen. Dette var imidlertid ikke
den eneste forskjellen som var synlig i funnkombjoaene til disse to typer handtak. Det var
tydelig at skjoldhandtak av type 2 - som vi hara\g33 fra Egge - gjennomgaende var a finne

i rikere utstyrte graver enn skjoldhandtak av tyze og mye oftere sammen med sverd.
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Seerlig var det kombinasjonen lanse av Hunntyperskpgidhandtak type 2 som opptradte

sammen med sverd, import, gullringer og fibulabid(: 276).

Jeg synes det er nzerliggende a tenke seg dettatsgkk for differensiering i militeer rang. |
disse gravene mgter vi en krigerelite som er utshad et vapensett som skiller seg fra en
annen gruppe krigere med lavere rang. | Norge Wwldhandtak type 2 og lanse av
Hunntypen kombinert i funnet fra Egge, fra Hunnsitidld og Jarlsberg i Vestfold. | Sverige
er det Skogsby pa Oland og i Danmark er det Ermigdynghgjgard pa Jylland. | Polen

forekom denne vapenkombinasjonen i en grav fra Dadzce, Rawicz.

De spinnemgnstrede tekstilene fra Eggegraven pegsd mot kontinentet. De ville jeg
henfgre til Jargensens (1992) Odrytype, en testlkjent fra Limes til Nord-Jylland, ogsa
den med et tyngdepunkt i Polen. Tekstiltypen harr storedelse i Pommern og knyttes opp til
Wielbark-Willenberg-kulturen. Liknende stoffer eunninet i det nordlige Tyskland, seerlig
Mecklenburg, og i sgrlige deler av Danmark, neernbestemt Sgr- og Jst-Jylland, Sjeelland
og Bornholm. | det norske tekstilmaterialet frareldomertid skiller de seg klart ut og ma
anses som importerte. Tekstiltypen viser en ertsstdedard over et stort geografisk omrade,

og kan derfor oppfattes som resultat av organis&stilproduksjon.

Et av tolkningskriteriene jeg hadde utarbeidet séfreanmedartet gravskikk i kombinasjon
med gravgaver av fremmed opprinnelse, som framssid@ren "pakke” av ukjente kulturtrekk,
kunne indikere personforflytning eller migrasjoen eller annen form. Migrasjoner sa vi i
kapittel 3.2.4 kunne knyttes f.eks. til profesjamskriger/leiesoldat. Et annet kriterium var at
mulige militsere utmerkelser kunne knyttes til hj@mgte krigere. Samlet sett synes jeg det er
mye som peker mot en tolkning av de dgde som lgjgarentuelt kriger og krigsleder av hgy
rang i et militeerhierarki, med sveert utadrettedent&kter som fulgte tidens moter pa
germansk omrade. Graven er et av de tidligste eiise@ her til lands pa skikken med
vapengrav i bronsekjel. Flere av gjenstandeneviggrdset kan tolkes som militeere rangstegn
eller symboler pa bedrifter i strid.

Forskjellen i gravgodset mellom den graviagte insekjelen og den gravlagte i neverkaret
synes jeg styrker tanken om at gravgodset ikke braé forstds som en demonstrasjon av
beboerne pa Egges rikdom og mulighet til & skadfg @estisjevarer og falge elitens mote fra
fiernere steder. For meg framstar det mer sanmpyatldet helt konkret reflekterer at de var

krigere av ulik rang, og at det var viktig at dekfimed seg sitt personlige utstyr i graven.
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5.1.3. Grav 12
Undersgkt av K. Rygh 1869.

Ytre og indre gravkonstruksjon

| en rund haug/rays pa bergknaus ca 20 m vest
gardstunet pa Egge, diam. 8 m, hgyde ca. 0,5 nerle
keramikkurne funnet, brutt sammen i fragmenter.gRim
l& sammen med brente bein ved siden av. (Rygh K9:1¢
99; Petersen T. 1952: 44; Smedstad 1992: 37).

Figur 27: T 546 bandformet finger-
ring og T 545 fragmenter av leirkar
limt sammen. Foto: A. Kjersheim.
FraSmedtad 1992: 3i

Funn: T 545 Urne av brent leire, T 546 fingerring av
elektron.

Keramikk

T 545 er bruddstykker av en urn
av brent leire, som har veert buk

med en hank. Under halsen er d

prydet med horisontale og skr

furer samt runde og drapeforme
Figur 28: Bruddstykker med synlig dekor fra urne (T 545).

prikker. Urner med en hank ned . R Martinussen.

pa siden (tilsvarende Rygh (188%,

361 og 362) er de mest tallrike i det norske kektmaterialet fra jernalder. De har lang
levetid og opptrer allerede i tredje arhundre ostduetil langt ut i sjette arhundre (Bge 1931:
49). Karakteristisk for denne typen leirurner er ganske bred buket form med vid hals-
apning, en hank som er plassert nede pa siderukavbrgangen og opp mot innsnevringen
under kraven. Dekoren er gjerne utfart i strektikmia frihand og hgyden som regel mellom
9 og 15 cm. (lbid.). Pa grunn av at urnen fra gt@ver sa fragmentert synes jeg det er
vanskelig a typologisere den naermere enn til déilovedformen. Nar det gjelder datering gir
Bge et bilde av kartypens utvikling, og hevder akdvergangen med tiden blir mer fram-
tredende, slik at vi i femte og sjette arhundredssr skarpe formen fra normaltypen R 361
(ibid.: 55). Ut fra at vart eksemplar ikke seriliitha en sa skarp bukovergang finner jeg det
sannsynlig at dette er en litt tidligere varianizldnhus (1964: 153) mener karet bar plasseres
blant den tidlige gstlandske gruppe bukete hankelat svakt utbgyd rand, som Bge knytter
til det 4. arhundre.
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Denne typen leirkar med hank nede pa siden anser(B#81: 52) som hjemlig keramikk.
Formen mener han opprinnelig kan ha kommet fra Cakpder urner av liknende form som
vare tidligste, forekommer i graver fra tredje artite av (ibid.: 50ff). Han snakker om en
pavirkning fra forskjellige danske omrader, hvorme innslagene farst dukker opp ytterst
ved Oslofjorden i @stfold og sydligst i Vestfold agrfra spres oppover til Buskerud og
Oppland og langs kysten til Aust-Agder. Bge menkurdne se en dekorativ forskjell mellom
leirkar fra @stlandet og Vestlandet som utvikleg sever tid. | siste halvpart av fierde
arhundre far produksjonen et stort oppsving; haatete blir et motefenomen som i visse
landsdeler blir gjenstand for masseproduksjon agsetning (ibid.: 55). Likevel er det i fglge
Bge (ibid.: 93) pafallende fa urner av denne tyfrariTrgndelag og nordover. Fra midten av
300-tallet finnes det noen slike urner i Trgndeldg eldste er av den brede bukete varianten
med en noe avrundet bukovergang, skarpt utbgydagreh forlenget og rett skulder. (lbid.).

Dette styrker ogsa at urnen fra grav 33 kan datdrést fierde arhundre.

| forhold til utbredelse og spgrsmal om kontakter @ altsa at denne typen kar anses som
lokal produksjon som opptrer seerlig pa @stlandetVegtlandet i lokale grupper, samt i
Trgndelag. | sarligere deler av Sverige finnes aigsa. Interessant er det at Bge (ibid.: 97ff)
hevder at denne formen for urner ser ut til & marglt i Mellom-Sverige, men at den
pafallende nok igjen forekommer lengere nord, i Bped. Bge mener at nar denne typen
hankekar opptrer i Nord-Sverige, isolert fra dedssyenske gruppen, skal dette tilskrives
kontakter mellom Trgndelag og Medelpad. UrneneMealelpad viser i form og dekorasjon
klar tilknytning til de s@r- og vestnorske leirkaeefra sent 300- og fra 400-tallet, og har trolig
kommet langs den gamle ferdselsveien over KjglémeBBge (ibid.: 98) og Slomann (1948)
presenterer flere slike bukete hankekar, bl.aH&ev i Attmar sogn, Kvissle i Njurunda sogn,
Farsta i Skon sogn og Rannd i Tuna sogn som haridger fra slutten av fierde arhundre og

fra femte arhundre.

Gravfeltet ved Rannd i Tuna hgarer til de eldsteMiedelpad, og i falge Slomann (1948: 22)
viser flere av gravene fra Tuna sogn norsk innibgel tillegg til leirkar av norske typer
finnes en korsformet spenne og adskillige beinsakéunnene herfra s& Slomann mange
likhetstrekk med funn fra den seinromerske periodest-Norge. | funnet fra Harv i Attmar
opptrer leirkaret sammen med andre importvarer sbbronsefat og fragmenter av glassvarer
(ibid.: 29). Leirkaret fra Kvissle i Njurunda opetri en grav med en vestlandskjel med brente
rensede bein (ibid.: 31). Gravgodset bestod eflersmelteklumper av et glasskar, bjgrneklgr

og trekantede beinpilspisser. Fra samme gravfatetdet funnet flere vestlandskjeler.
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Leirkaret fra Farsta i Skon sogn var brukt som ewvigrne, pa samme vis som pa Egge (ibid.:
33f). Ornamentikken gjorde at leirkaret kunne headgatil det sydvestnorske omradet og

dateres til fierde arhundrets siste del.

Fingerring

T 546 er en bandformet fingerring av elektron (sglvblang
gull), med 3 opphgyede rygger og 3 lavere listevert av
de to mellomrommene. Vekten pa ringen er 8,4 g (BB&Y:
65), og den er 2,4 cm i diameter (Sgrheim 1997 Rifjgen
harer til Anderssons (1993: 49) gruppe 3 som erdb3
formede, flerryggede fingerringer. Undertypen epetyll Figur 29: T 546 Fingerring.
. o . Foto: R. Martinussen.

variant 1b, dvs. treryggede, bandformede ringer rneed

forsenkninger hvor dekoren i forsenkningen bestéteae slette, lave lister.

Slike ringer har blitt fastslatt a veere av skandiskaopprinnelse (ibid.: 50, 55). Typen med
tre rygger er vanlig p& Gotland, den forekommerdogd Oland og i vestre Sverige. |
Danmark dominerer de pa Sjeaelland med noen funnofidrid og i Jylland. Fra Norge er den
stgrste utbredelsen rundt Oslofjorden, Trondheond§n og i Rogaland. (lbid.: 55).
Andersson finner 49 eksemplarer av type 11 vafibnSamtlige daterbare ringer kan fares til
periode C3, altsa 310/320-400 AD. (lbid.: 56f).

Ringer av type 11 har blitt baret av bade kvinngineenn, men i Norge er den karakteristisk
for kvinnegraver. Ringtypen opptrer bade i gravedrmange gjenstander og i graver med fa
gjenstander, noe som tyder pa at typen hadde etivtelid sosial spredning. Fra et
skandinavisk synspunkt er det mindre vanlig ateslikger forekommer sammen med andre
gull- og sglvgjenstander eller importvarer, bott$et graver med glasskar. | Norge opptrer
imidlertid typen ofte i statusmarkerte graver, sitkman kanskje kan tenke seg at denne typen

ringer hadde mer statusverdi her enn i andre omrééledersson 1993: 55).

Dersom vi setter ringen fra Egge inn i en lokal tedst og ser pa bandformede, flerryggede
ringer datert til periode C3 under ett (Anderssgngpe 3), blir det tydelig at denne gruppen
ringer i allefall i Trandelag var knyttet til hagstisgraver. Ofte finner vi ogsa igjen leirkar
med hank i de samme gravene. Pa et omrade skilgedfaven seg ut i forhold til de andre.

Pa Egge finner vi ringen i en branngrav. De antingyfggede ringene fra Trandelag opptrer i
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ubrente graver. Ringer av akkurat samme type sorgg finner vi pa Foss, Horg i Sar-
Trendelag og pa Gimsan, Melhus i Sgr-Trgndelag éisgbn 1993: 56).

Fra den rike dobbeltgraven med en mann og en kvinkemmer fra Foss, Horg sogn i

Gauldalen (T 16364) opptrer bade en firerygget dggn med tre rygger. Straume (1961: 61)
sier den farste tilhgrte mannens utstyr, mens denggede var blant kvinnens eiendeler. Den
sistnevnte er pa linje med den fra Egge av sghddtgull, har tre rygger men kun to lavere
lister i de to forsenkede partiene. EksemplareEfyge har tre slike lister i mellomrommene.

Dobbeltgraven fra Foss var en umatelig rik ubreavgned gravgods som bl.a. bestod av fullt
vapensett, ulike beslag og rikt personlig utstydmaéler og nalehus, spenner og tilsammen
fire fingerringer i edelmetaller, 28 perler av glasg rav, spinnehjul og vevskje, rester av

glassbeger og fem leirkar. Fire av disse var leigkaden bukete typen med hank (R 361).

Ogsa fra Gimsan i Melhus (T 16351) opptrer flergag ringer i en hgystatusgrav. Det dreier
seg om en torygget ring og en trerygget ring. Deryggede er av gull og har en liten list i de
to mellomrommene. | en ganske utplgyd rundhaug méderende diameter ca 20 m og
hgyde 1,3 m fant man spor av en ubrent kvinnegrad et mangfoldig gravgods. Bade

spenner, fibulaer, ndler og hele fire fingerringeredelmetaller vitner om rikdom, det samme
gjer importvarer av glass. Et cylinderformet nalehav bronse er nesten identisk med
nalehuset som ble funnet i den overfor nevnte grdree Foss. Ogsa i denne graven opptrer

keramikkar, bl.a. av type R 361 med hank.

Fra en skjelettgrav i rgys pa Salthammer ved Lesarf@ 2399-2403, 2419) stammer en
torygget ring av gull. Den gravlagte la i en 3 mdaellekiste, og gravgodset inkluderte ogsa
et glassbeger, et fragment av keramikkurne med tratig som R 361 og en usammensatt
beinkam med dekor. (Marstrander 1983: 60, 181).\Fea i Hglonda, Melhus (T 362-79)

kommer en firerygget ring av gull. Den ble funnetn ubrent kammergrav i haug, sammen

med bl.a. et fullt vapensett, igjen en leirurne rhadk liknende R 361, og et glasskar.

Sammenfattende diskusjon av grav 12

Denne graven kan trolig karakteriseres som en wanelgvor de brente beina og ringen har
veert plassert oppi leirkaret. Det ytre gravminregtér av en rgys med diameter 8 m og hagyde
0,5 m. Ringtypen som vi har her er fastslatt & vasrekandinavisk opprinnelse (Andersson

1993: 50, 55). Typen med tre rygger er vanlig pdl@dd, den forekommer pa Oland og i
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vestre Sverige. | Danmark dominerer de pa SjeellaNdrge er den starste utbredelsen rundt

Oslofjorden, Trondheimsfjorden og i Rogaland.

Vi har sett at de bandformede ringene med flergeygpptrer i sveert rike graver i Trgndelag
pa denne tida. De bandformede ringene er i Norgesioknyttet til kvinnegraver, derfor
velger jeg a tro at den gravlagte var en kvinné&et#l har vi dobbeltgraven fra Foss som
viser at flerryggede bandformede ringer ble brukbade kvinner og menn. Den fireryggede
ringen ble funnet i tilknytning til mannens utstynens den treryggede til kvinnens.
Vapengraven fra Ven i Hglonda inneholdt ogsa esryfigget ring. Kanskje disse starre med
fire rygger oftere ble baret av menn. DobbeltgrafenFoss gjgr det tenkelig at ringene
symboliserte giftermal innad i de rikere slekteviekan naturligvis ikke fastsla med sikkerhet
at det her dreier seg om ektemaker, selv om deteeriggende & tenke seg det. Ogsa
Andersson (1993: 28) mener at graven fra Foss kdikdre at de flerryggede ringene
fungerte som tegn pa ekteskapsband. Den graviagée i12 pa Egge kan derfor ha fatt denne

ringen i forbindelse med en giftermalsallianse.

Forekomsten av liknende leirkar som eksemplaretEgge i samtlige av de velutstyrte
gravene jeg presenterte i forbindelse med ringeiser at leirkartypen med hank har veert
populeer blant de hgyere samfunnsklassene. Typav é8ge (1931) ansett som hjemlig
keramikk som i visse landsdeler - @stlandet og Madet peker seg ut — nsermest blir
gjenstand for masseproduksjon. Vi sa ogsa at Khikerolig demonstrerer kontakter mellom
Tregndelag og Medelpad som har foregatt via ferdseéds over Kjaglen. Beboerne pa Egge

kan ha veert delaktig i spredningen av slike ker&omiker til folk i Medelpad.

Graven pa Egge skiller seg ut fra de andre jegshermenliknet med, gjennom at man pa
Egge har viderefgrt skikken med branngraver soedgavene 30 og 33 fra eldre romertid er
eksempler pa. Arbeidet bak ei rgys av denne sgemelmed vidt utsyn fra bergkammen pa
Egge, signaliserer at det fortsatt er elitepersss®mn bor og graviegges her ogsa ved

inngangen til folkevandringstid.

5.2. Materialet fra vikingtid (800-1050 e.Kr.)

P& den midtre delen av gravfeltet, langs veien gstrdor Egge kirke, finner vi i dag atte
gravhauger som trolig kan dateres til vikingtidieltte omradet har det tidligere vaert adskillig
flere gravhauger enn det vi ser i dag, Schgnind @l ®eskrev bade rundhauger, langhauger

og trekantede hauger. Inne pa kirkegarden stamatabtein blant natidens graver. Funn som
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har blitt gjort pA denne delen av feltet for Semwi(1997) undersgkelse av den brente
batgraven (grav 19) er hovedsakelig lgsfunn fraeelikingtid, i tillegg til et tilfeldig funn fra
1894 da kirkegarden ble utvidet og man stgtte pénannsgrav fra eldre vikingtid (Petersen
T. 1952: 43f). | fglge Petersen (ibid.) viser jexksnes konsistens og fastrustet tre at
gravskikken pa Egge har veert ubrent jordfestingenn tidsperioden. Da enkelte av
gjenstandene er tapt, sammenblandet med funn ftee ajirder og heller ikke dokumentert
har jeg valgt & utelate disse fra analysen. Det santilgjengelig for meg i magasin har jeg
sett pa og vurdert, men fordi det dreier seg ormhgge, tallrike typeeksemplarer har jeg
besluttet at de er lite informative i forhold tilimnproblemstilling. Jeg velger derfor &

konsentrere meg om den ene graven som er tilstigkkakumentert og faglig utgravd.

5.2.1. Grav 19
Utgraving ved Helge Sgrheim i 1982.

Ytre og indre gravkonstruksjon

Det ytre gravminnet var en skadet haug som fremstedelig i terrenget. En lyktestolpe var

plassert pa den i tillegg til at veien til Egge Keirdekket store deler av haugen. Under
utgravingen ble haugens opprinnelige profil ograetsting fastslatt, man kunne se at haugen
hadde veert 0,5 m hgy og ca 10 m i diameter. Videawing avdekket et sotholdig, grasvart
jordlag 40 cm under haugens opprinnelige overflatette laget fant man fgrst en mengde

jernnagler, etterhvert ogsa oldsaker. Dette braymtlmatte representere begravelsen.

Ved begravelsesomradet omfattet gravningen et 3%xm stort omrade. Naglene |a spredt
utover i kullaget men var seerlig konsentrert oveomrade pa ca 2,3 x 0,8 m som gikk
parallelt med veien, altsa langsetter Eggevammemngderetning. Innenfor dette omradet la

de fleste oldsakene konsentrert over et omradeadalcx 0,4 m.

Den gravlagte var ut fra gravgavene a dgmme en nsanm hadde blitt brent i bat. At

gravgodset hadde veert med pa balet var tydeligausineltede sglvinnlegninger pa vapen
samt smeltede bronsegjenstander. Selve brenningemarforegatt et annet sted. Naglene var
omrotet og 1a samtidig sa tett sammen at de triadig veert samlet sammen i etterkant av
brenningen og kastet i en haug omkring gravgodset. sotholdige funnfgrende laget var

ogsa for begrenset i utstrekning til & stamme frdb&t brent pa stedet. Den dgde hadde fatt
med seg fullt vapensett, ride- og kjgreutstyr ogedrgravgods som indikerer at han var en

velstdende mann.
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Funn: T 20362 a-at, bl.a. batnagler, sverd, to spydspissen
mothaker, gks, skjoldbule, pilespisser, bissel,glenog endel
ringer, kroker og nagler til seletay, jernkjel,stél, spillebrikker og
terninger, to vektlodd, del av skalvekt, samt beebein av dyr,

fugler og menneske.

Sverdet
T 20362aer et tveegget sverd av jern med inkrustert sglodek

hjalt og knapp, svarende til Jan Petersens (194® R. Av form

er det ganske likt Ryghs (1885) typeeksemplar R&&gkert pa et Figur 30: T 20362a Sverd

sverd fra Hedmark (C 257). Sverdet har en totajdenpa 93, 3 med sgivdekor.

cm. Klingen er 78, 5 cm lang og smidd av langsgéeacdeller. Foto: P. E. Fredrikse
Den har ingen innskrifter. Stgrste bredde pa klinge6,5 cm og starste tykkelse er kun 0,5
cm. P& begge sider er en svak blodrefill. Hjaltdragde er 13,9 cm og 8,4 cm. Overhjaltets

hgyde med knapp er 4,7 cm.

Sverd av type R finnes i Norge, Sverige, Danmarkpade britiske gyer. Typen er ganske
sjelden her i landet. Petersen (1919) regnet &tenaplarer fra hele landet til sin type R da
han skrev sitt store arbeide om vikingtidens svBet inkluderte to funn fra Hedmark, et fra

Buskerud, et fra Hordaland og fire fra Sogn og é&gore. Pr. 1980 var materialet fra Sar- og
@stlandet gkt med seks, til totalt atte funn (Hexri2@85: 37). Moberg (1992: 63) oppgir na
bare to funn fra Sogn og Fjordane; et fra Sandep@n (B 6538) og et fra Brekka i Vik (B

1204). Arsaken kan veere at disse to er magasideBepgen Museum, mens de to siste er
forsynt med C-nr i Petersens avhandling. Et sglkds@ksamlingens digitale hovedkatalog pa

disse numrene ga imidlertid ikke resultater.

Knappen pa sverdet fra Egge er femdelt. De tostttestelene pa hver side framstar som hode
og snhuteparti pa to utovervendte dyr. To sma "Brgér over til midtdelen og kan se ut som
"grer” til dyrehodene. De fem delene skilles fraefandre med snodde eller omspunnede
sglvtrader, den ytterste pa hver side ser ut sortbisselreim” pa dyrehodet. En z-spunnet
swlvtrad skiller ogsa knapp og overhjalt. Knappedekorert med flerdoble, prikkfylte band
av innlagt sglv som fletter seg inn i hverandre &rende i spiraler. Spiraler nermes
"bisselreimen” ser ut som dyrenes gyne, og lenbgakepa hodene danner spiralene elegante
"harlokker”. (Sagrheim 1997: 31ff).
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De samme punktfylte bandene pryd:
over- o0g underhjaltets sider o
overhjaltets underside. Pa oversiden .
underhjaltet ser vi sammenknytted
slangefigur med prikker - med hode
vendt utover - pryde flaten p& hver sic
av grepet. Pa undersiden a
underhjaltet finner vi to figurer mec
form som en blaklokke og fylt mec
prikker, hvor kronbladene apner se
mot klingen. (Sgrheim 1997: 36).

Det finnes ingen sverd med helt lil
dekor som det vi finner pa Egge, me
Serheim (ibid.) trakk fram enkelte
andre eksemplarer hvor de samn

punktfylte bandflettingene opptrer (jf

figur 32). Det er et sverd fra en brer-

o R o Figur 31: Dekoren pa sverdhandtaket.
batgrav pa gya lle de Groix i Bretagn Foto: P. E. Fredriksen. Fra Sgrheim 1997: 34.

Frankrike; et fra Sodertdlje, Soder-
mannland i Sverige; et fra ukjent sted i Hordalasamt et sverd fra det som trolig er en

ubrent batgrav fra Sande i Gloppen i Sogn og Fjoed® 6538).

Me de Groix, Frankrilke Sadertilje, Sodermantand Uljent sted, Hordaland

Figur 32: Sverd med liknende dekor som sverdet i grav 1 Fra Muller-Wille 1978: 67.
Flere av vikingtidens stilarter tar utgangspunkflatedekkende dyrefremstillinger, hvor
dyrenes lemmer trekkes ut og veves inn i hveran8irénne igjen dyret som er det opp-

rinnelige elementet kan veere vanskelig. P& svdrdeEgge er dyrene representert i form av

slangen pa undersiden av overhjaltet og dyrehogénienappen. (Sgrheim 1997: 37). Sverd
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med dyrehodeknapp var vanlig i folkevandringstientSi vikingtid blomstret moten opp
igjen, da ofte pa sverd av typene R, S, T og Zglgsang 1980: 130). Sagrheim ser en neer
parallell til Eggesverdet i banddekoren som kansesglvinnleggene pa Bjerringhgjgksen
fra Mammen pa Jylland, Danmark. Denne gksen blSune Lindgvist (1931: 148f) brukt
som utgangspunkt for definisjonen av den sakdienmenstilenkammergraven som gksen
ble funnet i har blitt dendrokronologisk datertQirf0-71 (Andersen 1991). Gravmaterialets
kvalitet gjgr at man tenker seg at den gravlagtetittaart kretsen til kong Harald Blatand
(Iversen & Nasman 1991; Nasman 1991).

En mann hadde blitt gravlagt i en fornem drakt: iKarog kappe av eksklusive materialer og
med broderier av kompliserte magnstre. Det ble dgséet brikkevevde band av lilla ull og
silke med innvevde sglv- og gulltrader. Med segdeatlan fatt to gkser, den ene dekorert

med sglvinnlegninger. Pa kistelokket stod et brspaen, to trespann og et stort vokslys.

Motivet pA Mammengksen kan bade oppfattes som dekra kristen og en hedensk
forestillingsverden. Motivet pa den ene siden telkem et tre, og kan derfor forstds som et
symbol pa det kristne Livets tre og det hedenskett¥ggdrasil. P4 andre siden ses et dyr;
det har blitt tolket som Hanen Gyldenkam som i éatgprdisk mytologi satt i toppen av treet
Yggdrasil, eller det kristne fabeldyre
fugl Fe@nix som symboliserer gjen

fadelse. (Nationalmuseet u.a.).

Det den sglvdekorerte gksen og sverc
fra Egge har til felles er de flerlinjede
punktfylte bandene og spiralene. Spesi
de trekantede feltene pa gksehoc
mener Sgrheim (1997: 37) har naerme
identisk dekor som det vi ser p
Eggesverdets midtre knappdel ¢
undersiden av overhjaltet. Fuglesar
(1991) mener Mammenstilen ble skapt

Danmark ved Harald Blatands hol

omkring ar 960, og at stilen var basert |

europeiske forbilder. Figur 33: Bjerringhgjgksen fra Mammen pa Jylland.
Foto: Nationalmuseet, Kgbenhavn. Fra Sgrheim 1387:
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Det flatedekkende mgnsteret har dyr med velutvikledopper som slynger seg omkring
hverandre og framstar mer organiske enn i tidligiter (Solberg 2005b: 360). Nytt er ogsa
at stilen inneholder trekk fra planteornamentikkarMser ranker inspirert av akantus-
ornamentikk som ofte var tilstede i karolingisk ojonsk kunst. (Ibid.). Mammenstilen er
begrenset til noen fa arbeider fra de skandinaviskelene og fra vikingkolonier pa De
britiske @gyer og i Russland, samt to skrin fra Bargbog Cammin i Tyskland (Fuglesang
1991).

Hvor Eggesverdet har blitt laget er vanskelig atstas med sikkerhet. De fleste
vikingtidssverd er i falge Petersen hjemlig projaksmen pa flere sverd av typen O, R og S
finnes inskripsjonen ULFBERHT pa klingen. ULFBERIsVerdene regnes som produkter fra
det frankiske omradet (Stalsberg 2009). P4 Eggdevdinnes imidlertid ingen inskripsjon.
Moberg (1992: 200) konkluderer med at sverd av ffetyma karakteriseres som import til
Norge. Hun mener starsteparten av klinger med ifteskeller magnstersmiing ma oppfattes
som importerte. Sgrheim (1997: 40) mener det ndekeskapet mellom ornamentikken pa
Bjerringhgjoksen og Eggesverdet kan bety at hjalgeknappen ble laget i samme verksted
som denne gksen, eventuelt et verksted som hadéiddt arbeidet som direkte forbilde. Selv
om sma beingjenstander viser at Mammenstilen ogsddert i bruk i Norge, mener han at
opphavsstedet til sverdhjaltet er i dansk elleretsigomrade. | fglge Iversen og Nasman
(1991: 46) er det neerliggende a tro at Bjerringkgga ble framstilt i Harald Blatands
verksted, muligens i Jelling. Dette stgttes av wugl€ésang (1991) mener Mammenstilen ble
skapt ved Harald Blatands hoff. @ksens eier merar har statt kongen neer, og hatt en hay

sosial og politisk funksjon i samfunnet pa et riké under kongen (Nasman 1991: 174).

Spydspisser

T 20362bogc er to spydspisser av jern med spor etter inkrustitdekor pa falen. Formen
pa begge er som R 532 eller Petersens (1919) typaeld den ene er noe mindre enn den
andre. De har langt smalt blad med ganske retteyedgerende egglinjer fram mot spissen
hvor de bgyer seg inn. Lgpet inn mot falen er keed konkav innbgyning, og egghjgrnene
har trolig veert skarpkantet. Begge spydspissenenigatersmidde blad. (Sgrheim 1997: 40ff).

T 20362b er 53,3 cm lang, av det er falen 15,5Bladet var bgyd. Falen har veert dekorert
med sglvinnlegg i tette omlgpende furer, gjennottigner det 18 furer pr cm. Sglvet er i stor

grad smeltet bort pa likbalet men furene er enddigy. Midt pa falen ses svake spor etter
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dobbeltlinjede furer med en avstand pa 4 mm, heorsdr ut til
a ha veert et flettet mgnster. Muligens har det agsé en slik
bandfletning nederst pa falen. (lbid.).

T 20362c¢ maler 38,4 cm og av dette var falen 16 ©ver-
flaten pa falen var darligere bevart enn pa denigerspyd-
spissen, men man kan savidt skjelne liknende fater samt

svake spor etter 4 mm brede flettemgnstrede bébid.:(43).

Bergljot Solberg (1984) har gjort en mer finmasketdeling av
spydspisser fra norske funn. Etter hennes klassifig tilhgrer
spydspissene fra Egge undertype VII.2B som tidgested00-
tallet. Totalt finner Solberg (ibid.: 86) 80 spiss& denne typen
fra undersgkelsesomradet som er Bergen og Tronghe
museumsdistrikt og de indre @stlandsfylkene. Dedjora pa
falen ses i 13 av tilfellene, hovedsakelig sghegninger (ibid.:
107f). Det er gjerne de mgnstersmidde spydspissene har

slik dekor, noe Solberg mener indikerer at de komfree hgyt

spesialiserte verksteder. 9 av spissene med skdgimnger
kommer fra det indre @stlandsomradet, ingen fran@heims Figur 34: Spydspisser fra

museumsdistrikt (ibid.: 185). De to spydspissené&gge skiller grav 19 (T 20362b og c).
. o Foto: P. E. Fredriksen,
seg derfor klart ut i lokal sammenheng. Telematkefstar fram  \ny vitenskapsmuseet.
med spesielt mange hgykvalitets spydspisser, noekso tas til
inntekt for at et hgyt spesialisert smedverksted kaert i drift her (ibid.: 108).
Smedgravfunnet fra Bygland i Morgedal i Telemark lses som en representant for dette

(Blindheim 1963).

Denne spydtypen har for gvrig en vid distribusjd&uropa. Den kjennes fra Sverige, Finland,
Estland og Island, samt et eksemplar fra Loddomfdlloi England som har blitt karakterisert
som import fra kontinentet. Mange av spydspissemae Hstland regnes som import fra
Skandinavia, og Solberg mener en opprinnelse i @kawmia er like sannsynlig for
eksemplaret fra England. Rgntgenbilder av de norekiiske og det engelske eksemplaret
viser alle samme smiteknikk. Det kan indikere aatlie er laget i samme omrade, men ogsa at
denne smiteknikken var utbredt over store deleEaxopa. Solberg (1984: 108f) velger &

konkludere med en norsk opprinnelse for denne tyymen helhet, og mener de kan ha veert
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produsert i alle landsdelene. Nar det gjelder spigdene med sglvinnlegninger som vi finner
pa Egge, vil Sarheim (1997: 43) helst knytte de@dsdtlandet og seerlig Telemark, med

bakgrunn i mangelen pa liknende sglvdekorerte sp&s denne type i Midt-Norge.

Andre vapen

Resten av vapensettet i grav 19 skal vi se bestdka, skjold og pilespisser. Pilene kan
regnes bade som vapen og som jaktutstyr, men ngatdeffes i kombinasjon med sa mange
andre vapen er det naerliggende & se det som deh &vigerutrustningBrandsted (1960:
332) sier at vikingtidens fulle vapensett innehosdterd, oks, spyd og skjold, samt at
rideutstyr som sporer, stigbgyler, bissel, taylgrseletayspenner kan forekomme i viking-
tidens vapengraver. Han sier videre at det vardigat et eller to av disse vapnene opptrer i
samme grav, hyppigst forekommer gksen, derettedstesa spydet. Pilespisser patreffes av
og til. | falge Brgndsted er det kun én gang atfake vapensettet med sverd, spyd, skjold og

oks har blitt funnet i en og samme grav i Danmark.

T 20362der ei gks av jern av Petersens (1919) type H. Lemga 15,6 cm og starste bredde
over eggen er 8,8 cm. Starste tykkelse er 3,9TcB0362eer fragmenter av en skjoldbule av
jern av typisk vikingtidstype som R 563. Skjoldbulble i graven funnet liggende med
baksiden opp som ei skal, oppi den |a flere spilkder og to terningerT 20362f-n er ni
pilespisser av jern. De hele eksemplarene har tarfga 13,6 til 17,7 cm.

Kjgre- og rideutstyr

Det var ogsa et mangfoldig kjgre- og rideutstystéitle

i grav nr 19. Det dreier seg bl.a. om et bissekaamle,
"sledekroker”, samt ulike ringer, ringspenner c
pyntenagler som trolig har hgrt til seletgyet (®arh
1997: 45ff). Hesteutstyr opptrer ofte i vikingtider
graver. | fglge Petersen (1951: 9) finnes det dwsen
funn i yngre jernalders materiale som kan knyties

bruken av hest. Det er seerlig i @stlandsfylkenen n

ogsa i Vestlandsfylkene Rogaland, Hordaland og S , _
Figur 35: Kjgre- og rideutstyr.

og Fjordane at slikt utstyr forekommer. Derimotdet  @verst rangle, i midten bissel. Nede til
venstre ringer og ringspenner, til hgyre
sledekroker. Foto: P. E. Fredriksen, NTNU

Trendelagsfylkene, til tross for at yngre jernasdfemn  Vitenskapsmuseet.

forholdsvis sjeldent & finne det i Mgre- @
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er rikelig herfra (ibid.). | Trendelag er gravenednhesteutstyr hovedsakelig knyttet til de
gode jordbruksbygdene gst for Trondheimsfjorden dalene i Uttrandelag (Sognnes 1988:
49). Bissler dominerer, men rangler og seletgylgefleekommer ogsa. Det er ikke vanlig &
treffe pa et s& mangfoldig utstyr som det vi sgraiv 19 fra Egge i en og samme grav, noe

som ogsa demonstrerer eksklusiviteten til dett@dtin

T 20362p er bisselet av jern. Det kan sammenliknes medrétate (1951: Fig. 5) type-
eksemplar hvor bittets to ledd er sammenknyttet reed 8-tallsformet slgyfe med et
omlgpende band over midten av slgyfen. Bitt medli8formet slgyfe er ganske vanlig,
Petersen (ibid.: 13) oppgir 87 eksemplarer, medisse er det 15 som har dette bandet over
midten av slgyfen. Bisler med 8-tallsformet slgifr starst utbredelse i Hedmark, men er
ogsa sveert vanlig i Nord-Tregndelag hvor de utgjmtredjedel av alle bislene. Bisselet fra
Egge skiller seg derfor ikke ut i det lokale madki.

T 20362qer ranglen av jern. Det bestar av en langstraketiong som er innknepet i begge
ender. Overdelen er flathamret og hvelvet. | hovedn henger 7 store ringer, og i dem er

festet 4 mindre ringer. Ranglen tilsvarer Rygh &)8860.

Rangler er et seernorsk fenomen. Flest rangler bigked opp i de sgrgstre delene av landet,
fra Trandelag er det kjent omkring seksten rangtgtingsen & @degarden 2007: 14).
Rangler er gjerne koplet til graver hvor det gvrigyavgodset vither om at den gravlagte
tilhgrte samfunnets gvre sosiale sjikt. Graveneft rikt utstyrte, med et betydelig antall
gjenstander og med stor variasjon i gravgodsetsreargetning. (Melsom 2003: 1, 54). Det er
enda usikkerhet knyttet til funksjonen til ranglenkke forskere har fremlagt teorier om at de
har veert brukt i sammenheng med buskapsskjgtsaéruide- og kjgreturer og i forbindelse
med kultiske handlinger (jf. Melsom 2003: 10f). Deir Petersen (1951: 56) som fremhevet
sammenhengen mellom rangler og kjgring eller righiettersom ranglene ofte forekom i
graver som inneholdt bisler, sledekroker og anngttkt til hestefart. Cajsa Lund (1975) har
argumentert for at ranglens funksjon var & skagedy rasleinstrument. Om det ble benyttet
pa sele- eller kjagretgyet var det trolig i forbiteemed sledefart snarere enn vognkjgring.
Vognen har ikke veert vanlig transportmiddel i vararader i forhistorisk tid (Schiick 1934:
250; Steen 1934: 223; Smedstad 1988: 138). | fddig®e med funn av rangler i Oseberg-
graven, som ogsa inneholdt vogn og dyrehodestalpar ble knyttet til rituelle aktiviteter,
har det blitt foreslatt at ranglen kan ha blitt kirsom lydredskap i rituelle prosesjoner
(Gjessing 1943).
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lldstal

Grav 19 inneholdt ulike former for husholdningsyutssom en jernkjel, og personlig utstyr
som ildstal og hengebryne. Spesielt interessarhiotd til spgrsmal om kontakter, er ildstalet
som Sarheim (1997: 49) ikke fant paralleller tilnmsk omrade.

T 20362w er et ildstal av jern belagt med kobbe
legering. Det ser ut som en oval, kantet jernram
med et fint "gitterverk” av tette, S-brettede bénde

rekker innenfor. Det er belagt med kopperlegeri
som er slitt av p& jernrammens langsider gjennark.bi Figur 36: lldstél fra grav 19 (T 20362w).
] o ] ] ) ) _ Foto: P. E. Fredriksen, Vitenskapsmuseet.
Ovale ildstal fra fagrhistorisk tid er sveert sjeldner i
landet. Tre eksemplarer finnes, alle er faktiskTfrandelag. Petersen (1951: 435) beskriver
dem som en smal oval jernplate med en apen spailtgs Imidten. De er fra forskjellige tider,

en fra merovingertid, en fra begynnelsen av 80@ttal en fra tidlig 900-tall.

De enkle ovale ildstalene er kjent i noen ekseneplfia
Sverige, men helst fra nyere tid. Fra utgravingBirka

er det funnet et ovalt ildstal med noen bglgeforened
"trader” mellom den ytterste rammen, men det eeikk
finmasket som det vi ser pa ildstalet fra Egge (Aab
1940: Taf. 144/3a+b). Dette ildstalet kom fra emeum
Figur 37: Ildstl fra Birka, grav 750. dobbelbegravelse i kammer med et bemerkelsesverdig
Fra Arbman 1940: Taf. 144/3a+b. ikt gravgods (ibid.: 267ff). Ovale ildstdl er emnlig

form i Finland i vikingtid, fra gravfeltet Luistasgrvest i Finland var omlag halvparten av

ildstélene som ble funnet i de ubrente graveneeoflzéhtosalo-Hilander 1982b: 73). Ut fra

bildene & deamme er dette imidlertid enkle ovalstdtisom er apne i midten.

Fra to steder i Sgrvest-Finland, branngravfelte

Mustalaismaki i Hattula og  Hiukkainvainionmaki

Huittinen, er det funnet enkelteksemplarer av oviaktal
med liknende bgyde, bglgeformede jerntrader s Figur 38: lldstal fra Mustalaisméki,
eksemplaret i Birka (Kivikoski 1073: 120/Abb. 10084,  1vs. 100/t 1000, Tof 119

112). De ser med andre ord ut til & veere sjelduleti

finske materialet ogsa, men sa langt utgjer de ademeste paralleller til ildstalet fra Egge.

Det virker derfor ikke urimelig & se for seg enligsipprinnelse for dette ildstalet.
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Spillebrikker og terninger

Den gravlagte i grav nr 19 hadde ogsa fatt med :
spillebrikker og terninger i graven. Brett- og tegspill
var utbredt i den antikke greske verden og blantenme.
Den romerske spilletradisjonen og de tilhgren
gjenstandene — brikker, brett og terninger — kanden

germanske verden som en del av vare- og kull

utvekslingen mellom disse partene (Michaelsen 1292
o . . . Figur 39: T 20362g Spillebrikker.
Fra Norge har vi spillebrikker og terninger fra bagldre Foto: NTNU Vitenskapsmuseet.

og yngre jernalder. Fra Smedstad 1992: 41.

T 20362ger 15 brente spillebrikker av bein. Formen er gar#kRygh (1885) 474, halvkule-
formet, men brikkene fra Egge har spisse toppedelsidene er flate med et innborret hull.
Pa flere av brikkene ses omlgpende dreiespor.t&tdimmeter pa de hele brikkene er fra 1,9-

2,8 cm og hgyden er fra 1,5-2,2 cm.

T 203623aer to brente terninger av bein, avlange lik Rygh.4"
De er begge ufullstendige og har ved konserverifig

sammenlimt av flere deler. Den best bevarte ma#113x3,0

cm, den andre ser ut til & vaere av noenlunde sastanee|se.

@ynene bestar av to konsentriske ringer med ek priki. Figur 40: T 203624 Terninger.
Foto: NTNU Vitenskapsmuseet.

R 474 var den vanligste typen spillebrikker i yngzenalder, FraSmedstad 1992:.

og R 475 den alminnelige terningtypen for periodeetersen (1914) delte vikingtidens bein-
brikker inn i tre typer, A, B og C. R 474 tilsvarBetersens type A. Hullet pa undersiden
finner man ofte pa spillebrikker. Man antar det hiaart en tapp i dem som man har kunnet

sette ned i et hull i spillebrettet.

P4 landbasis regnet Petersen (ibid.: 86) med tdglfunn av spillebrikker fra vikingtid,

hvorav stgrsteparten kom fra @stlandet, med 28 .frfestlandet hadde 10 funn, mens
Nordland hadde 5 og Trendelag kunne vise til 3 flEmviss tilvekst ma man regne med pa
denne tiden, men trolig kan en anta et fordelingadsdelene i mellom fortsatt er noenlunde

den samme.

For & sammenlikne spillebrikkene og terningene naedire norske funn har jeg tatt

utgangspunkt i en nyere undersgkelse av Sgrgsttaspdlemateriale (Kristensen 2007).
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Ogsa der var Petersens type A eller R 474 den doeride typen spillebrikke i yngre
jernalder, med 30 funn (ibid.: 43). | tre tilfellskiller brikkene seg noe ut med & ha en topp
som ender i en spiss, slik som pa Egge. Dette gjedtl funn fra Alu vestre, Ringsaker i
Hedmark, fra Gjermundbu, Ringerike i Buskerud og spillebrikke fra den bergmte
skipsgraven fra Gokstad, Sandefjord i Vestfoldid(t44).

| denne sammenhengen ma spillesettet fra Egge siesve i godt selskap. Alle de tre funnene
med spillebrikker med spiss topp fra Sgragstlandenétar som rike funn. Fra Alu (C245-254)
var det 24 spillebrikker og tre terninger, samt,@gikeegget sverd, spydspiss, skjoldbule, fire
pilespisser, en ringspenne av bronse, fil, hammgekripetang, bissel, beinkam og jernurner.
Ryttergraven fra Gjermundbu (C27317a-3r) var uselilyaelutstyrt, og hadde i tillegg til tre
spillebrikker og to terninger bl.a. et tveegget redvened sglvinnlegg (bandornamenter i
Jellingstil), doppsko av bronse dekorert med dieliingstil, to spydspisser hvor den ene har
hatt geometrisk dekor i sglv og kobber pa falengkser, atte pilespisser, fire skjoldbuler,
deler av en ringbrynje og hjelm av jern, en rariglelen pa Egge (R 460), to stigbayler og to

sporer, fem bisler, isbrodder til hest, kniver, tcdil,

bryner, sigd, saks, remspenner, jernbeslag og hengie® ATY
hengelds osv. Skipsgraven fra Gokstad inneholtiebpett | |
og én spillebrikke av horn, og var ellers sveerutstyrt |
med bl.a. tre lettbater, telt, jaktransel, tekstig4 skjold |
som synes a ha veert en del av skipets utstyr, ,stedger, :
kopper og kar, gks, pilspiss, tre hundehalsbandawett

av bronse, bissel av forgylt bronse, remspenndresiag

Figur 41: Brikkene og terningene fra
av forgylt bronse, dopsko i forgylt sglv, minstwdiester den rike ryttergraven i Gjermundbu
er sveert likt spillutstyret fra Egge.
Foto: S.Kristensen (2007

og seks hunder, pafugl, rester av ridesal.

Kun i seks av de 30 funnene av spillebrikker tigd74 er brikkene kombinert med terning,
og da alltid av typen R 475, som pa Egge. | to fenmlet funnet tre terninger (den ene er
graven fra Alu vestre), og kun en gang er to teyeirfunnet (det er i graven fra Gjermundbu).
P& Egge har vi som nevnt ogsa to terninger. | fddgeees (1990: 25) var det tradisjonelle
"Hnefatafl” et ferdighetsspill som ikke krevde bra terninger. Dette kan kanskje veere

bakgrunnen for at mange graver som inneholderegpikker ikke inneholder terninger.

Ut fra dette kan vi kanskje avlede at brikkene rapids topp var sjeldne og begrenset til et

hayere samfunnslag, og at det & ha et sett medtbéulager (endatil flere) og brikker ogsa
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var reservert for et mindretall? Spillebrikker meuiss topp er ogsa funnet i en grav i Birka,
sammen med tre terninger (Arbman 1940: Taf. 1478)n "eiendommelige” formen pa
spillebrikken av horn fra Gokstad gjar at Peterd€14: 87) tror den er laget utenfor Norge. |
graven fra Gokstad ble ogsa noe sa sjeldent soen delet spillebrett av eik funnet, som er sa
godt bevart at tegningene kan ses (Heyerdahl-Lat880). Pa ene siden er et "mgllespill”
mens andre siden har rutete felter. Hovedarsaken $a fa brettspill fra forhistorisk tid er
funnet er trolig at spillebrettene var laget av agebehgvde saerskilte forhold for & bevares
(Michaelsen 1992: 42), men det kan ogsa tenkeslatvanligvis ngyde seg med enklere
innretninger. P& en stein i Hadrians mur er detisset et spillebrett (Heyerdahl-Larsen 1980:
39). | tillegg til brettet fra Gokstad er det fralBnderry i Irland et komplett spillebrett av
barlind med 49 stifthuller for brikker. Det er ddtgl ca 950. (Sgrheim 1997: 52).

Vektutstyr

Den gravlagte i grav 19 har ogsd fatt med seg eilvekt og to vektlodd. Disse
funnkategoriene har tradisjonelt blitt sett pa ssikre vitnesbyrd om handelsvirksomhet
(Petersen J. 1934: 42), men som vi skal se karutstit ogsa ha sammenheng med andre
aktiviteter enn handel. Vektutstyr er kjent fra\graog fra flere av vikingtidens handels- og
handverksplasser. Skalvekter og lodd ble hovedgpketllagt i graver pa 900- og 1000-tallet
(Pedersen 2000: 117).

T 20362ater identifisert som en del av midtpartiet pa eilgiié (Serheim 1997: 55). |
vikingtid opptrer skalvekter bade i Norge, Sverifignland og Danmark. De finnes ogsa i
Russland og det sgrgstre @stersjpomradet, same iiske gyer. (Jondell 1974: 3). De er

sammenleggbare og laget av en sveaert tynn og fimskro

T 20362aao0g ab er to kuleformede vektlodd

av jern med skall av bronselegering. Den
stgrste av de to vektloddene (aa) veier 15,170
gram. PA begge de flate polene ses en ring

langs kanten som dekor. Inni ringen er to sma

innmeislede hull, bundet sammen med en S-

Figur 42: Vektlodd fra grav 19 (T 20362aa+ab).

_ formet linje. P4 den avrundede delen av loddet
Foto: P. E. Fredrikse

ses fire grove, korsformede hakk som beerer
preg av a veere pafgrt sekundeert. Det minste velatoghb) veier 7,298 gram. P& den ene
flate polsiden er det sekundaert innmeislet et dgpd.
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Formen pa vektloddene er som Rygh (1885) 478 mazhtallelle flate poler. | fglge Rygh

har vektloddene av denne typen oftest en kjerngeravog et tynt skall av bronse rundt. Ola
Kyhlberg (1980: 219f) har laget en typologisk owdrever vikingtidens vektlodd basert pa
deres grunnform, med hovedtypene A-E. De kulefoeneektloddene med parallelle flate
poler er hans variant A. Ofte er disse vektloddermmamentert pa de flate polene. Heiko
Steuer (1997: 44-51ar utarbeidet en finere typologi over bl.a. deekmimede vektloddene,

som tar hensyn til endringer i form og dekor. Réngrav den S-formede linjen som er synlig
mellom punktene pa polflaten pa det ene vektloddet vi henfare det til Steuers tidligste

type B1. Disse var i bruk giennom hele det tiendeiddre.

B1

frih

B1

mittel

B1

spat

Figur 43: Steuers (1997: 45) typologi for kuleformde vektlodd.

Kuleformede vektlodd som vi ser i Eggegraven, esdofyinnet i stort antall i Birka i Sverige
(Kyhlberg 1980: 219). De er nesten utelukkendeeam med et tynt skall av bronselegering
(ibid.: 235). Steuer (1987) har vist eksempler péemne typen
vektlodd ofte ble sekundeebiearbeidet med innmeislede hak

og kors, trolig for & justere vekten. Flere eksemph dette ses i

gstre deler av Sverige, i Finland og i landendadPstersjaen.

Steuer sa dette i sammenheng med overgangen tietaeon -
gkonomi, en prosess som pagikk lengst i landene farst %
@stersjgen. Slike hakk og kors begynner a visepsegnkelte o

Figur 44: Grav 207 i
. ] . Luistari inneholdt fire vekt-
arhundre men fremfor alt knyttes de til typer fla/12. arhundre |odd, hvorav iallefall ett har

(ibid.: 66). Fra det store vektloddmaterialet i Kgirer det to St Ydelig innmeisiet eller
skaret kors. Fra Lehtosalo-

eksemplarer fra det 10. arhundre som er justertiepée maten. Hilander 1982a: 423.

vektlodd i det 10. arhundre, hyppigere pa typer det 11.
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Det er fra grav 1037 hvor loddet har et innsngidien, og grav 1059 hvor loddet har et dypt
innskaret kors pa den ene flate polsiden (Arbmat018af.127/6; Kyhlberg 1980: 304; Steuer
1987: 71). Fra gravfeltet Luistari sgrvest i Finldinner jeg ogsa minst et vektlodd (2833)
hvor et kors er synlig, fra grav 207 som grovt dagdil vikingtid (Lehtosalo-Hilander 1982a:
298, 423).

Vektutstyr i Norge

Sammenhengen mellom skalvekter og handelsvirksorkbetmer ganske tydelig fram i
funnstedenes plassering som ofte er ved viktigaelélameier (Jondell 1974: 34). Funnene er
spredt langs kystleden og ved sentrale vannvetger eokelte knutepunkt f.eks. i fjordene der
en omlasting fra sjg@- til landtransport eller omdehar veert ngdvendig (ibid.: 21). | Norge er
det Vestfold og Sogn og Fjordane som har flest famskalvekter. | Sogn og Fjordane er det
Nordfjord som utmerker seg, med mange funn seer&oppen. Ogsa Nord-Trgndelag og
Nordland har endel funn av skalvekter. (Petersé®40; Jondell 1974).

Det er enighet om at skalvekter og vektrelaterengfiander er

importert til Norge, men det har veert diskutert artstyret er 1_
kommet fra Vest-Europa eller har en orientalsk oppise j[,;;ﬂ
(Solberg 2003: 226). Jondell (1974: 35) konstatatestorparten av f/: ._ |
skalvektene i Norge ma ha kommet fra anglo-irskedol®er, mens Il ;
en liten gruppe skiller seg ut med a trolig ha stliggopprinnelse. /L /’"‘J—‘j

..

Vektsystemet i gstlige deler av Baltikum var naaytiet til det |
arabiske vektsystem, og vekter kan ha veert lagetksteder i den ——
) o o ) . Figur 45: Rekonstruert

arabiske verden for sa a komme til Europa ad gs#ig(Solberg skalvekt. Fra Blindheim
2003: 226). Det lille som er bevart av skalvekigrav 19 gjer det & Tollnes 1972: 20.

ikke mulig & avgjare mulig opprinnelse i gst ellest. Med tanke pa de justerte vektloddenes
utbredelse i gstlige omrader er det imidlertid ikikenkelig at mannen fra Egge har fatt hele

settet pa reise i gstlige farvann.

Vektutstyrets funksjon

Den tradisjonelle tolkningen av at vektutstyr vedskap i tilknytning til handel bygger pa at

man i vare omrader i vikingtiden ikke hadde myntekmi, men at betalingsmidlene var

edelmetaller etter vekt. De sma skalvektene mbdriinde vektlodd var redskaper brukt for &

veie opp betaling, i vikingtiden hovedsakelig irfoav sglv. De som ble gravlagt med slikt
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utstyr har derfor ofte blitt tolket som handelsmegiter -kvinner. Senere forskning har

nyansert dette bildet noe, og vist at andre aktieitogsa kan ligge bak.

Unn Pedersen (2000) har diskutert vektloddenessfonki vikingtid. Gjentatte ganger ser
man ett vektlodd nedlagt som gravgave, men dersemna Yektlodd patreffes er det som regel
sammen med skalvekt (ibid.: 67). Nar serier av loekt med ulik vekt forekommer i

gravkontekst sammen med skalvekter, mener hunrdat sndikasjon pa at de har veert brukt
som funksjonelle veiesett. Selv om det er grunfidmgh betrakte vektutstyret som et redskap i
handel og vareutveksling, har vi i kapittel 3 s#thandel i form av kjgp og salg forekom side
om side med mange andre former for utveksling. Bede (ibid.: 81) framhever

utvekslingsformer som gavegivning, ran, redistjbns kompensasjonsbetaling ved feider,
samt innkreving av skatter, bgter og avgifter. Ket derfor veere problematisk a tolke funn
av vektutstyr utelukkende som indikasjon pa en smide som handelsmann eller
handelskvinne. Vektutstyr ma ha veert benyttet disédelmetalltransaksjoner av annen
politisk og sosial karakter. | en samfunnsordningd pa personlige band ma konger og

havdinger ha hatt behov for & erverve seg edelhfetad gi som gaver (ibid.: 101).

Pedersens undersgkelse viste at graver med vektutserlig der skalvekter ogsa forekom,
ofte kunne knyttes til hgystatuspersoner (ibid.2f)0 Ikke bare kvantiteten men ogsa
kvaliteten i gravgodset vitnet om dette. Sglvbelagverd, andre vapen, hesteutstyr,
spillebrikker, smykker, smed- og snekkerredskapeekiom flere ganger, noe som indikerer
at den gravlagte tilhgrte samfunnets hgyere lafpridingen av graven tydet i flere tilfeller
pa det samme. Ofte var graven karakterisert sontihger eller stormenns graver i den
arkeologiske litteraturen. Dersom vektutstyr blepliet til personer med en betydningsfull
rolle i samfunnet, kunne gjenstandene i seg selati forbundet med status. Enkelte graver
var utstyrt med langt flere vektlodd enn det sorhagweles til oppveiing. Det kan tyde pa at
det hadde til hensikt & demonstrere avdgdes pasisgamfunnet. (Ibid.). Dersom vektlodd

fungerte som statusmarkarer kan dette ogsa forglaeene med bare ett vektlodd.

Pedersen har ogsa diskutert om vektutstyret hértblikt av representanter for hgvdinger
eller konger til oppveiing av sglv ved innkreving akatter, bagter eller avgifter. Fra ei
skandinavisk batgrav ved Volga er det pa ei skdlfiahnet arabiske inskripsjoner for "skatt”
eller "toll” som tyder pa at utstyret kunne bli ktil toll- eller avgiftsinnkreving (Stalsberg
1991). Som tidligere nevnt er vektutstyr flere gamiyinnet i graver sammen med sglvbelagte

sverd. | sagaene nevnes ofte at praktvapen blsdagittgaver fra konger og stormenn til deres

91



handgagne menn. Sglvbelagte vapen kan derfor vatmgkku for den graviagtes neere
tilknytning til stormenn eller konger. (Pedersen0@0 105). | forhold til dette er det
interessant at vi ogsa pa Egge har praktvapenitfade av sverd med sglvinnlegninger, men
ogsa spydspisser med sglvdekor. Sverdet har i dekain naermeste parallell i
Bjerringhgjogksen, et gravfunn som pga. sine kvaljjenstander (gksene og tekstilene) ble

knyttet til en person i kretsen rundt kong Haralét&nd.

Pa handelsplassene hadde en konge eller havdilig &natoritet over omradet, og hans
beskyttelse apnet for at tilreisende kunne mgtesdfoomsette og produsere varer. Til
gjengjeld kunne hgvdingen innkreve skatter og &egifPa Kaupang la gravene som
inneholdt bade skalvekter og vektlodd henvendt gétlen Huseby (Pedersen 2000: 105).
Navnet Huseby indikerer at stedet kan ha hattipkdtog administrative funksjoner tilknyttet
den tidlige kongemakten. Pedersen ser derfor ddagite som mulige representanter for den
kontrollerende myndighet pa Kaupang, som trolig patHuseby. Der ble vektutstyret brukt
til innkreving av skatter eller avgifter i form a&delmetall fra de som utgvde handel pa stedet.
Kaupang kan ogsa ha fungert som tingsted, sliknakreving av bgter har veert aktuelt.
Kanskje kan en liknende situasjon ha veert bakgnufmeEggehgvdingens vektutstyr? | fglge
sagaene skal det ha eksistert en kjgpstad pa fgteif@axvik 1970: 8; Sgrheim 1997: 71),
men sa langt er ikke spor etter et slikt kaupangoi@riokalisert. Uansett er det naturlig a
tenke seg at det ma ha veert en lokal stapel- elidastingsplass her i fjordbunnen hvor
Snasa- og Ognavassdraget renner ut. Som tidligevet kan man se en konsentrasjon av
vektutstyr i graver til enkelte sentrale knuteputdttferdsel hvor eliten ville hatt interesse av
a kontrollere varestrammen. Hgvdingen pa Egge kanfdnt kontroll over ferdsel og
stremmen av utmarksprodukter fra de indre omradsfektloddene med kors i og det
spesielle ildstalet tyder pa at den gravliagte st kontakt med folk fra gstlige omrader.
Kanskje har han reist som handelsmann i Osterléat, lBesgkt handelsplassen i Birka. Det
ene behgver imidlertid ikke a utelukke det andrehgvding eller stormann med makt hadde
trolig behov for & veie opp betaling i ulike sitjga®r, og har sikkert ofte veert pa reisefot til

fiernere handelsplasser og kan ha engasjert ssudeh

Dyrebein
| graven ble det funnet tilsammen 337 gram ellér geha brente beinfragmenter. Det var bein
etter menneske, bestemt som en voksen mann. Dettdéesgodt med bildet som gravgodset

gir. Det var ogsa en mengde dyre- og fuglebeiravgn. 19 fragmenter kommer fra et stort
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pattedyr, mens 52 fragmenter stammer fra et litteeggr. Fuglebeina var to fragmenter fra
rype og sju fragmenter fra teist. 262 fragmentemnia ikke artsbestemmes. Alle
beinfragmentene var brent og ble funnet i sentrurhaugen, noe som gjgr det sannsynlig at

det tilhgrer det opprinnelige gravgodset. (Sgrh&d97: 56f).

Dyrebein i graver blir ofte tolket enten som del et rituelt maltid i forbindelse med

begravelsen, eller som en del av gravgodset sondgéa skulle fa med seg til etterlivet. Hest
og hund er dyr som kan ha fulgt med en rikmannsgnaen ogsa katt og jaktdresserte
rovfugler har blitt pavist. Teist og rype er godatfugler, sa det er neerliggende a tolke i alle

fall disse som maltidsrester. (lbid.: 57).

Baten

Batnaglene utgjorde den stgrste samlingen av ejp&efitander i graven. Klinknaglene ble

talt opp til omkring 600; det store antallet visg¢rdet utvilsomt dreier seg om rester av en bat.
Dette minimumstallet gikk Sarheim ut fra for & awgj batens omtrentlige stgrrelse. Hvor
mange av naglene som faktisk hadde fulgt med navgodset ble tatt ut fra restene av

likbalet og brakt med til gravstedet er naturligetsusikkerhetsmoment. (Ibid.: 26f).

Sgrheim (ibid.: 27) sammenlikner nagleantallet raedre norske batgravfunn og finner at det
er det 10. stgrste av 297 funn. Det ma derfor regioen en av de stgrre gravbatene som er
kjent, nar man ser bort fra storskip som Osebeas@d og Tune. Han sammenlikner baten i
grav 19 med sekseeringen fra Gokstadfunnet, deststav smabatene som fulgte med. Den
er restaurert med 577 jernnagler, 52 spiker ogddagler. Den maler 9,75 m. Nagleantallet
kan imidlertid veksle endel ogsa mellom bater kstiarrelse, alt etter hvordan baten er bygd
(Blindheim & Tollnes 1972: 32). Sarheim (1997: @8jtar likevel at baten kan ha veert pa
starrelse med sekseaeringen fra Gokstad, omkring 1&nm Batene som har blitt brukt som
gravbater i Bikjholbergene ved handelsplassen Kagigarakteriseres som sma bruksbater,
ikke lengere enn ca 12 meter (Blindheim & Tolln€FZ: 47). | fglge Clarke & Ambrosiani
(1993: 114) var sma grunngdende bater av 12-15rsnédagde vanlige bade i Qstersjg-
omradet og i Skandinavia under vikingtiden. De sanidige bater bygget i klinkbyggings-
teknikk, som kunne seiles og ros i skjeergardenaogd elver, og de kunne beeres eller dras
over odder og nes og forbi fosser og stryk. Uansettbaten skal regnes som stor eller av
ordinzer starrelse representerer en bat utvilsorbegydelig rikdom, at en slik verdigjenstand

kunne avses til en begravelse viser at det herendpgper seg om "den jevne bonde”.
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Sammenfattende diskusjon av grav 19

Det ytre gravminnet var en haug med opprinneligrstge ca 10 m i diameter og 0,5 m hgy.
Grav 19 har ikke statt fram som ruvende blant direagravminnene pa den midtre delen av
gravfeltet, som i flere tilfeller er av betydelitpsrelse. Graven viser at det ikke ngdvendigvis
er en sammenheng mellom gravminnets ytre framtoomgravgodsets rikdom, som i dette
tilfellet ma karakteriseres som sveert rikt. Bragelkainne i haugen inneholdt over 600 nagler

som avslgrte at den dgde var blitt brent i bat.

Skikken med a begrave den dgde i eller med bataeyrigre jernalder kjent i Russland,
Tyskland, Storbritannia, Frankrike, Danmark, IslaRthland (seerlig Aland), men det starste
antallet batgraver har Norge og Sverige. Det fiadebbrente og ubrente batbegravelser. Her
til lands er det kjent langt flere ubrente batgrdve vikingtid enn brente som vi ser pa Egge
(Sgrheim 1993). | Sverige er Malardalen og dere®astrikland kjerneomrader. Derfra ma
batgravskikken ha spredt seg gstover til Aland egt\Finland. Av en eller annen grunn ble
skikken aldri tatt i bruk pa Gotland, gya som haddesentral stilling i @stersjgomradet og
livlige forbindelser til Malardalen. (Sgrheim 19%t).

| Norge har vi batgraver langs hele kysten nor@ilms, men enkelte omrader utmerker seg.
Fra Vestfold stammer ikke bare Oseberg- og Gokstauft, men ogsa de store gravfeltene
ved Kaupang i Tjglling inneholder mange batbegisemrlAndre gardsgravfelt i Vestfold har
ogsa mange vikingtids batbegravelser, f.eks. i Smgn Hedrum ved nedre deler av
Numedalslagen. Pa Sgrlandet og i Rogaland er det, flog i Nordfjord er det en stor
konsentrasjon. P4 Sunnmgare er det spredte batgrmei fijordene og pa de ytre gyene, og
inne i Trondheimsfjorden er det Verdal og Steinkgmm utpeker seg. Ogsa langs elva
Namsen i Namdalen er det flere batgraver fra vilkihg?a Helgelandskysten er den siste

konsentrasjonen av batgraver, lengere nord eratetdpredte funn. (Sgrheim 1997: 61f).

Vi ser at batgravskikken ikke bare var vanlig pgerkysten der fisket ma ha hatt en sentral
betydning, men ogsa lengere inn i landet ved vagsdg dypt inne i fiordene. Flere av
stedene er ogsa kjent som gode jordbruksomrader.vBe ofte gardene i de sentrale
jordbruksstrgkene som hadde gkonomiske mulighii®iofre sa verdifullt gravgods som det

en bat representerte (Sgrheim 1997: 62).

Vi skal na se pa hvilke kontaktretninger noen angjandene pekte ut og forsgke svare pa

hvilke aktiviteter som kan ligge bak gjenstandsdpnegen.
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Sverd av type R med innlagt sglvdekor finnes badierge, Sverige, Danmark og pa De
britiske @yer. De er relativt & i tallet i Norgg kan trolig knyttes til hgystatuspersoner. A fa
et sglvdekorert sverd med i graven ma ses somagumsstarkering, ettersom et sverd repre-
senterer en stor egenverdi (Hernaes 1985: 22). id&trdseg om en stor gjenstand laget av
mye jern, bearbeidet av spesialister innen smetfage behersket avanserte teknikker som

f.eks. mgnstersmiing. Videre var det forsynt mexpgiekorert med finsmedarbeid. (Ibid.).

Det finnes ingen sverd med helt lik dekor som definner pd Egge, men enkelte andre
eksemplarer har likhetstrekk med dekoren pa svdrdegrav 19. Det er et sverd funnet i lle
de Groix i Bretagne i Frankrike, et fra Soderta§édermannland i Sverige, et fra ukjent sted i
Hordaland, og et sverd fra Sande i Gloppen i SognFmrdane (B 6538). Sverdet fra
Bretagne stammer fra en brent batbegravelse (MMile 1978), mens sverdet fra Sande i

Gloppen trolig kommer fra en ubrent batgrav.

Den neermeste parallellen til Eggesverdets dekamefinvi imidlertid i sglvdekoren pa
Bjerringhgjgksen fra Mammen pa Jylland, Danmarkarizegksen regnes som utgangspunktet
for den sakalte Mammenstilen. Sgrheim (1997: 40ntenelerfor at sverdhandtaket kan ha
blitt laget i samme verksted som denne gksen, egtrdt verksted som hadde dette arbeidet
som direkte forbilde. | falge Iversen og Nasman9(l946) er det neerliggende a tro at
Bjerringhgjgksen ble framstilt i den danske kongtarald Blatands verksted, muligens i
Jelling. Bjerringhgjgksens eier tror man har tith@ngens neermeste krets. Han kan ha veert

en smafyrste med en posisjon like under den kopgeting (ibid.).

Om Eggesverdets handtak virkelig ble laget i koregaitl Blatands eget verksted kan ikke
vites sikkert. Likevel synes jeg det peker ut entk&tretning mot Danmark. Hgvdingen pa
Egge kan ha ervervet seg sverdet i gave fra noenssod det kongelige miljget i Danmark

neer, om han ikke hadde veert i kontakt med det selv.

Spydspissene med inkrustert sglvdekor pa falen mgstersmidde blad vitner pa samme vis
som sverdet om spesialisert smedarbeid. Flere pisgds med inkrustert dekor av samme
type som pa Egge er funnet i det indre Dstlandsdetr&pesielt Telemark peker seg ut med
mange funn av slike hgykvalitets spydspisser, atil gt@mbinert med smedutstyr i utpregede
"smedgraver”. Et eksempel er smedgravfunnet fral@wtji Morgedal i Telemark (Blindheim

1963). Solberg (1984: 108) mener derfor et hgysigfieert smedverksted kan ha veert i drift i
Telemarksomradet, og kanskje er det nettopp hatfden gravliagte i grav 19 pa Egge har fatt
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sine to spydspisser. For gvrig ser det ogsa at fdrekomsten av mer enn én ornert spydspiss
I ei vikingtidsgrav er ganske uvanlig (Blindheim6B 48f). Det kan stgtte opp om at mannen

pa Egge hadde en hgy posisjon i samfunnet.

lldstalet fra grav 19 skiller seg klart ut i detrske materialet; Sgrheim kunne ikke finne noen
paralleller til det pa norsk omrade. De naermestallgdiene var fra handelsplassen Birka i
Sverige og fra to steder i Sgrvest-Finland, braawfgitene Mustalaismaki i Hattula og
Hiukkainvainionmaki i Huittinen. Dette ildstalebtrjeg derfor kan ha en gstlig opprinnelse.
Sett i sammenheng med de kuleformede vektloddenkimekarete kors, som ogsa hadde en
klar gstlig utbredelse, synes jeg det er tenkelidea graviagte kan ha fatt disse gjenstandene

pa reise i gstlige omrader eller ved besgk i Birka.

Spillebrikkene med spiss topp ser ut til & veeratingl sjeldne i det norske materialet, fra
Sargstlandet er det tre tilfeller av liknende spitlkker som fra Egge. Dette er et funn fra Alu
vestre, Ringsaker i Hedmark, fra Gjermundbu, Ritkger Buskerud og en spillebrikke fra
den bergmte skipsgraven fra Gokstad, Sandefjoresifeld. | det siste tilfellet dreier det seg
imidlertid om en brikke av horn og ikke bein. Alte tre funnene ma kunne betegnes som
hgystatusgraver. | tillegg var forekomst av fleeentnger i samme grav i det sgrgstnorske
materialet sveert begrenset (Kristensen 2007: 4®n made funnet fra Alu vestre, fra
Gjermundbu, samt funnet fra Egge, hadde flere ngeri Fra Gokstad har vi ogsa bevart
landets eneste spillebrett fra vikingtid. Jeg ggondeg derfor tanken om at slike spillebrikker
med spiss topp var uvanlig og knyttet til en hgyaie | samfunnet, og at det samme gjaldt
det & ha terninger (bade én men seerlig flere). lfartenne sjeldnere typen spillebrikker ikke
ble produsert her til lands, og at de som har rfi#d seg slike i graven representerer et
mindretall som har hatt muligheter til & reise ogeevet seg slike statusobjekter pa fiernere
steder? Jeg noterer meg at et sett med spillelsrikkdrorn - hvorav noen har den karakter-
istiske spissen pa toppen — sammen med tre temerglinnet i ei velutstyrt kammergrav
(grav 581) i Birka (Arbman 1940: 188ff, Taf. 147/3praven inneholdt bade vapen,
rytterutstyr og to hester. En slik brikke av beiadren spiss pa toppen er ogsa funnet blant de
eldste lagene fra Folkebibliotekstomten i TrondheivicLees 1990: 40-42, 188). Disse
lagene er tilknyttet aktiviteter ved havnefrontem @rondheim enda var en kaupang med
sesongmessig bebyggelse, og dateres til slutteletatiende arhundre og fram til 1050 (ibid.:
174). De eldste brikkene fra middelalderbyen vagetaav verdifulle ramaterialer som
hvalbein og hvalrosstann. McLees (ibid.: 175) meniknytningen til den tidligste
bebyggelseskjernen ved havnen, som var jordstyt&kut ved kongelig forordning, ikke er
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tilfeldig. Brettspill var noe den hgyere eliten Hadid og ressurser til & bedrive, og det var de

som fikk tildelt disse tomtene.

Et av mine kriterier for arten av kontakt, fokugsepa forekomst av skalvekt og vektlodd i
kombinasjon med artefakter av fremmed opprinnelssd slike tilfeller kan det muligens

knyttes til handel eller handelsmenn/-kvinner. &grl9 pa Egge ser vi nettopp dette: Et
komplett veieutstyr med to vektlodd og ei skalveskamt at vi treffer pa gjenstander av
fremmed herkomst, f.eks. sverdet og ildstalet. ®i midlertid sett at vektutstyr ogsa kan
knyttes til andre aktiviteter enn handel. Vektutshar rimeligvis veert benyttet til andre

edelmetalltransaksjoner av sosial og politisk keegkog forekomsten i gravkontekst kan
derfor ogsa vise til andre utvekslingsformer somkd. gavegivning, redistribusjon og

innkreving av skatter, avgifter eller bgter.

Vi behgver derfor ikke ngdvendigvis konkludere nadden graviagte pa Egge var en
handelsmann. At han var en av samfunnets mektigan regnes imidlertid ganske klart ut fra
resten av gravgodsets sammensetning og kvaliteligSpeaktsverdet indikerer at vi har &
gjare med en lederskikkelse i samfunnet. Peder@8®0) undersgkelse viste ogsa at graver
med vektutstyr, og spesielt der skalvekter forekofte bar preg av rikdom og status. Sglv-
belagte sverd, vapen og andre statusindikerendtakter forekom flere ganger sammen med
vektutstyr, og Pedersen ville se disse personaies.fsom representanter for konge- eller
hgvdingmakt. | Sgrgst-Norge var funn av vektutkbmsentrert til kysten og til sentrale vann-
veier i innlandet. En sammenheng med kontroll addel, varetransport og omlasting er
derfor fristende & se for seg i enkelte tilfell@ette kan veere relevant ogsa for Egge.
Eggehgvdingens gard |a strategisk plassert i skigpiunktet mellom ulike transportsoner,
fijord og innland, noe som kan ha hatt avgjgrendgdméng for makten og velstanden som ble
konsentrert her. | sagalitteraturen finnes indikasj pa at en kaupang la i Steinkjer, noe som
ikke synes unaturlig med tanke pa de ulike ferdselse som mgttes nettopp her. | det minste
kan man tenke seg en stapel- eller omlastingsgiassi fjordbunnen, som kan ha hatt

betydning for hgvdingen og eetten pa Egges rikdormak.
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6. Konklusjon

Analysen viste helt klart at kontakter til folk like omrader var synlig bade i graver og i
gravmaterialet fra Egge. Gjennom begge tidsperiedam her har veert i sgkelyset, romertid
og vikingtid, kan vi se at beboerne pa Egge hat Widtrekkende kontakter. Pa basis av
kriterier forsgkte jeg a knytte gjenstander sonftsldeg ut i gravmaterialet til aktiviteter som
jeg mente kunne veere bakgrunnen for forekomsteaveg. | dette kapitlet vil jeg sammen-
fatte disse resultatene; hvor gikk kontaktveiergekan vi se endringer over tiddvilke av

aktivitetene og foreteelsene som ble redegjort feorikapitlet fant vi sannsynlige belegg for

i gravmaterialet?

6.1. Eldre romertid

| forhold til eldre romertid diskuterte jeg to geay grav 30 og 33 datert til B2 eller 70-150/60
e.Kr. De ytre gravmarkeringene var bygd opp sorRutdere steinlegninger av betydelig
starrelse. Det indre gravgjemmet var ogsa i stadglikt for begge gravene; det var
urnegraver i et lite steinkammer under en hellgrav 30 er det brukt en bronsekjel som

gravurne, mens grav 33 var en dobbeltgrav med bkpelsog neverkar som gravurner.

| eldre romertid trer kontaktene sgrover mot serldeler av Norge, Segr-Skandinavia og
kontinentet tydeligst fram, bade gjennom gravslakkgjennom artefakter i gravene og deres
proveniens og spredning. Danske omrader har lditt @ som en formidler av romerske
importvarer til resten av Skandinavia (Hansen 198%gmmesamfunnet i romertid var bygget
opp rundt personforbund, der personlige band blgténmellom ledere og slekter (Gansum
2000: 6). De personavhengige alliansene gjorde samsluiningene politisk ustabile. Seer-
egne luksusvarer og prestisjeobjekter, som f.etmerske bronsekjeler og gullringer, var
trolig sentrale i utvekslingen og gavegivningen sear ngdvendig for & opprettholde
personlige forbindelser i elitens alliansenettveBiftermal sa vi ogsa var en mate a danne
allianser mellom slekter fra de hgyere samfunnghaghenius 1992). Gullringene kan ha

symbolisert giftermal men ogsa andre personligaraer og band.

Det er ikke tilstrekkelig & kun se pa gjenstandergkomst og spredning for a avgjare
kontaktretninger. Det er ogsa ngdvendig a vurdergegkster som gravskikk og variasjoner i
bruk. Skikken med & bruke bronsekjel som gravures kremasjongrav er ikke et typisk

dansk trekk. Johansen (2003: 21) fremhever forgkjematen bronsekjelene har veert brukt i
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gravritualer mellom Danmark og Trgndelag. Mensedgeli Danmark ofte synes a veere ned-
lagt som del av et "bordservise” i ubrente skjgietver, er bronsekjelene i Trgndelag (og
andre steder i Norge) gjerne brukt som beinbehadldenngraver. Som vi sd i kap. 3.1.2 kan
gjenstander utveksles mellom omrader for s &dntisformert til noe annet meningsbzerende
i en lokal kontekst. Nettopp fordi gjenstanderskbog betydning skapes i en lokal kulturell

kontekst er det vanskelig & vise til omrader soamfstar som "blakopier” i forhold til grav-

skikken. Gravskikk i romertid preges nettopp av stariasjon (Solberg 2003: 139). Jeg har
forsgkt & vise til omrader som pa forskjellige méar likhetstrekk med gravskikken vi ser pa
Egge. Det vi samlet sett kan se av grav 30, sonmjeger muligens representerer en kvinne
som har fatt med seg gullringer og bronsekijel, tekantaktveiene i hovedsak peker mot

sarlige deler av Norge og Sverige, Gotland, JyllagdBdhmen (Tsjekkia).

Fremmed gravskikk i kombinasjon med fremmede greeganente jeg kunne indikere

personforflytninger. Vi kan trolig se for oss envegelse av mennesker mellom norske og
sgr-skandinaviske omrader, kanskje ogsa kontinemamertid. Dette kan ha veert i sammen-
heng med ekteskapsallianser, fostring, men oggathiit eller krigstjeneste (Johansen 2003).
Den omfattende bearbeidelsen av lllerupfunnetadkil990, 2000) har fatt konsekvenser for
hvordan vi i dag betrakter samfunnsforholdene ieejdrnalder. Vapengravene behgver ikke
utelukkende vise til velstaende bgnder som fulgiéem lengere sgr og anla vapen, men kan
faktisk mer sannsynlig representere mennesker smminvolvert i krigerske aktiviteter av

overregional karakter, bade som ledere og soldBtrsetter grav 33 pa Egge i et nytt lys.

Slik materialet foreligger ser det ut til at begebse 1 i grav 33 pa Egge er en av landets
tidligste representanter for gravskikken med vapaver hvor de brente beina og gravgodset
har blitt nedlagt i en importert bronsekjel. Pagldir til denne gravskikken fra periode B2 fant
vi i enkelte graver fra Hadeland pa @stlandet ogdeland pa Vestlandet, pa Jylland, Gotland
og i Bohmen. Den gravlagte i bronsekjelen har @t seg et fullt vapensett, med Victoria-
sverd og spyd med inkrusterte figurer. Samlet sgtes mye av gravgodset og tekstilene a

peke mot omrader s@r for @stersjgen, som PolensbgnBn, ayene i @stersjgen og Jylland.

"Pionérrollen” her til lands gjgr at jeg vil se deavlagte i dobbeltgraven som krigere med
kontinentale kontakter. Victoriasverdet og ringdwa tolkes som mulige militeere utmerk-

elser, eventuelt kan sverdet sammen med resteAmansettet ses som symboler pa rang i et
militeerhierarki. llkjeer (1990) har vist at vapnerssnmensetning falger faste mgnstre over

hele det germanske omradet og Skandinavia. Deteendliutrustningen var standardisert over
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store omrader og trolig uttrykte visse vapensametainsger rangsforskjeller. Vapensett med
samme type skjoldhandtak (type 2) og lanse (types@th opptradte i bronsekjelen var ofte
knyttet til hgystatusgraver med rikt gravgods saerd, import, gullringer og fibulaer (ibid.:
276). | kontrast til dette stod en annen gruppeeraned et enklere vapensett, hvor sverd og

importvarer sjeldnere forekom.

Den tydelige forskjellen i gravgodset mellom deauggte i bronsekjelen og den gravlagte i
neverkaret sa jeg som uttrykk for at gravgodsete iklitelukkende fungerte som en
demonstrasjon av rikdom for aetten pa Egge, meneatddrimot reflekterte en konkret

forskjell i militeer rang. Denne rangordningen syédsa fulgt personene inn i dgdsriket.

Hvis vi forsgker & se disse gravene i en lokal santrang, star de helt klart fram som til-
harende en elite i perioden. Seerlig dobbeltgraved wépen i grav 33 skiller seg ut, som den
eldste vapengraven i Inntrgndelag (Marstrander 1988). Graver med import fra Romer-
riket, saerlig bronsekar, finnes ogsa andre stedegmdelag og vither om at Egges beboere
ikke var alene om & knytte kontakter til fiernegner. Jeg har tidligere nevnt den capuanske
situlaen fra Homnes i Beitstad som ogsa var brokt gravurne; den er kommet i jorden i
lopet av eldre romertid (Holand 2001: 234). Flenpartvarer som ikke kan dateres nsermere
enn til romertid (0-400) har vi bl.a. fra Sgrgarde Linesgya, hvor et helt drikkesett med
bronsekar, gse og sil var nedlagt, og fra Berg wggR Frosta kommer to gstlandskjeler. Fra

yngre romertid finner vi romerske importkar i marggavfunn fra Trgndelag. (Holand 2001).

6.2. Yngre romertid

Fra denne periode stammer grav 12, naermere begégintle C3 eller 310/20-400 e.Kr. Dette
var en brent urnegrav under steinblandet haug iies. Med denne graven, som inneholdt en
leirurne med hank og en fingerring av sglvblandgl dgrer lokale kontakter til andre garder i
Trondelag mer fram i lyset, som Foss i Gauldalemdan i Melhus, Ven i Hglonda og
Salthammer ved Levanger. Ferdselsveien over Kijil&tedelpad begynner ogsa a bli synlig
giennom mulige kontakter dit. Mens leirkartypenigaowar produsert pa @st- eller Vestlandet
og sannsynligvis spredt via folk i Trgndelag til dé&pad, var ringtypen hyppig fore-
kommende pé Gotland, Oland, i vestlige deler awri§ee pa Sjeelland, og i Norge rundt
Oslofjorden, Trondheimsfjorden og i Rogaland.

| lokal sammenheng var det tydelig at bade de winufde fingerringene og leirurnene med

hank var knyttet til hgystatusgraver. Kanskje vagene i Trgndelag et symbol pa kontakter
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og allianser til slekter lengere s@r? DobbeltgrafvarFoss illustrerte hvordan ringene kan ha
symbolisert giftermal innad i de rikere slektenenDgraviagte i grav 12 pa Egge tror jeg

derfor kan ha fatt ringen i forbindelse med enegiftalsallianse.

Om leirurnenes spredning fra Trandelag til Medelpada bgr sees som tegn pa allianse-
nettverk, folkeforflytning eller om det snareresmakk om handel med en populeer vare synes
jeg er vanskelig & avgjere, sannsynligvis er svaedier ikke entydig. Forekomsten i graver
med andre importvarer i Medelpad kan tyde pa a¢dspngen foregikk mellom folk til-

hgrende de hgyere samfunnsklassene, og var em destarre handelssystem.

Dersom vi setter mine resultater inn i et stariddyises i fglge Johansen (2003: 114f) en
begynnende orientering gstover nettopp i denneogen. Gravmaterialets rikdom nar pa
denne tiden et hgydepunkt i Trandelag, manifegiertnom mengder av import, vapengraver,
keramikk og praktfibler. Johansen mener en trgkdedge, som ville involvere seg i
@stersjghandelen, stod bak jernproduksjonens apgsf@mtland pa 300-tallet. De brakte
med seg vestlandskjeler, keramikk og jern fra wesimporterte fasettslipte glass fra gst via
Medelpad. Denne type glass patreffes ofte i gragreét bade i Trandelag og Medelpad.
Forbindelsene gstover fortsatte i de pafglgendendiiene og er sveert synlig i materialet fra
Trandelag. Gravene fra Hol pa Indergya og HagomSiattisvall representerer eliter pa hver
sin side av den gst-vestgaende forbindelsen oveteKj men pa Egge savnes sa langt
bemerkelsesverdige funn fra folkevandringstid ogawegertid. Dette endrer seg i vikingtid
nar vi igjen far bade arkeologisk materiale og ftlige kilder som forteller om garden og
dens beboeres posisjon i det inntrgnderske mil@gtderes kontakter utad. At det finnes
tidsperioder som enna ikke er fullt belagt i matieti vi har til radighet fra Egge, ma ikke ses
som brudd pa kontinuitet. Snarere kan det skyldasghkende utgravinger, og flere grav-
hauger viser spor av plyndring. Det kan ogsa sleyltemaktgrunnlaget til en gard eller eett
var sa konsolidert at behovet for & markere deavey ikke var til stede i like stor grad som
tidligere (Raskaft 2003: 19).

6.3. Vikingtid

| forhold til vikingtid diskuterte jeg den enestagfig undersgkte graven fra denne
tidsperioden, grav 19. | tillegg til dette gravfatrer det imidlertid ogséa gjort endel lgsfunn,
for eksempel av sverd, som vitner om Eggebeboesasmle stilling i eldre vikingtid. Den

brente batgraven i grav 19 viste at en mann avdusjal rang har blitt gravlagt pad Egge-
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vammen en gang i siste halvdel av 900-tallet. B&@m var blitt brent i var trolig av relativt
stor starrelse og har representert en betydelidiv&ravgodset skilte seg ogsa ut med sin
mangfoldighet og hgye kvalitet. Haugen som vat bdiist over gravstedet var imidlertid ikke
av de starste og mest prangende pa denne delettety bg viser at det ikke ngdvendigvis er

sammenfall mellom gravminnets starrelse og gravegsdskdom.

Mannen i grav 19 kan trolig karakteriseres som ewding eller stormann med mange
forbindelser bade mot Sgr-Skandinavia og mot @sttigjmrader. Det sglvdekorerte sverdet
utgjer den klareste statusmarkeringen, og pekererut kontaktretning mot Danmark.
Hgvdingen pa Egge kan ha fatt sverdet i gave frenreom stod det kongelige miljget i
Danmark naer, om han ikke hadde veert i kontakt netcselv. Gavegivning og knytting av
personlige band framstar for meg som den mest liggtudirsak til at sverdet har havnet pa
Egge. Det ma oppfattes som en prestisjegjenstamthmg sosial verdi, laget med omhu av
spesialiserte handverkere. Slike praktgjenstandend innga i utveksling og gavegivning
mellom f.eks. konger eller hgvdinger eller mellomvting og underordnede (Kristiansen &
Larsson 2005: 35). | fglge Pedersen (2000: 105he®vet ofte i sagaene at praktvapen ble

gitt som gaver fra konger og stormenn til deresdgagne menn.

Gjenstandenes herkomst og spredning viser at mamolég har reist mye, bade sgrover og
langs tverrveien over Kjalen. Spydspissene vitmerkontakt sgrover mot Telemarksomradet,
hvor Eggebonden kanskje har benyttet seg av etadigest smedverksteds tjenester. Trolig
har han veert involvert i handel pa datidens haptidser, f.eks. i Birka i Sverige, enten det
er som omreisende handelsmann som selv hadde peodukmsette eller som en besgkende
hgvding. Han har et komplett sett med skalvekt myektlodd, som ut fra de innskarede
korsene & dgmme var mest utbredt i gstlige omrddgsa ildstalet har sine naermeste

paralleller i gstlige omrader i Finland og i Birka.

Jeg har forsgkt & diskutere om vektutstyret kamehet brukt bade innefor handel, innkreving
av skatter eller avgifter, kanskje i forhold til ewlig kaupang i Steinkjeromradet eller som et
ledd i kontroll av ferdselen mellom to ulike trangigoner, fjord og innland. Det ene behgver
ikke a utelukke det andre, spesielt ikke dersomowikluderer med at den gravlagte i grav 19
var en hgvding med en hgy politisk og sosial stilli regionen i rikssamlingstiden.

Pa 800-900 tallet gkte Trondheimsfjordens betydmieg vidtrekkende handelsnettverk, og
flere sentralgarder vokste fram som fglge av déReskaft 2003: 152). Via Trondheims-
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fiorden ble varer som skinn og pelsverk fraktetilufiernere strgk. Kaupangen som i falge
Snorre vokste fram pa Steinkjer kan fra gammelhawzert et omlastingssted for varer som
kom fra innlandet og ble fraktet videre ut fjordeg for bater som kom inn fjorden med varer
som skulle fraktes videre i omlandet (ibid.: 158annveier av ulike slag har blitt tillagt
enorm betydning for ferdsel og transport i forhiksto tid (Ringstedt 1987: 232). Handels-
plasser oppstod ofte i skjeeringspunktet mellom lagdann, f.eks. ved elvemunninger og pa
praktiske steder for innsamling av varer for frékid.: 39). Egges sveert gunstige plassering i
fiordbunnen, ved Snasa- og Ognavassdragets utl@eroged i knutepunktet mellom fjord og

innland, ga gode muligheter for & sikre seg koht&olen slik virksomhet.

| forhold til spgrsmalet om kontakter og forbindglhadde en naturlig fortsettelse veert a
vurdere folket pa Egges muligheter for transporkommunikasjon, spesielt mot gEigges
beliggenhet i fjordbunnen muliggjer reiser gst ogwlen langs fjelloverganger og vann-
veier, og spesielt vikingtidsfunnene tyder pa anrhar hatt forbindelser denne veien. Den
sentrale posisjonen som garden og dens beboers &yme hatt gjennom jernalderen og inn i
historisk tid tyder pa at Snasavassdraget kan maefti som en viktig transport- og
ferdselsvei. Dette spgrsmalet skulle gjerne veertier ngyere, men innenfor rammene av

denne oppgaven ble det dessverre ikke mulig.

6.4. Kontaktenes art

Muligheten for & skille mellom ulike forklaringeorf artefaktspredning i et arkeologisk
materiale, har blitt bergrt av Ringstedt (1987:.83an viser til flere forskeres uttalelser i
eldre litteratur vedrarende det arkeologiske kildesrialets begrensninger i slike spgrsmal.
Selv om vi naturligvis aldri vil oppna sikre svai pvilke foreteelser og aktiviteter som ligger
bak gjenstandsspredning i forhistorisk tid, memegy pade den teoretiske gjennomgangen og
analysen viste at ulike arsaker til spredning katydes og sannsynliggjeres, f.eks. ut fra
hvilke gjenstandskategorier som foreligger i dékeatogiske materialet. Nar vi na til slutt
skal sammenfatte hvilke kontaktformer og foreteret®en gravene og gravmaterialet fra Egge

indikerte, ser vi at flere typer aktiviteter synéeseere utskillbare.

| forhold til handel har seerlig funn av vektutshjitt sett pa som et viktig tegn. Ei skalvekt og
to vektlodd ble funnet i grav 19 pa Egge. Peder(@8®0) har vist at vektutsyr ogsa kan
reflektere andre utvekslingsformer som innebar htetasaksjoner, f.eks. gavegivning eller

innkreving av skatter, bater og avgifter. Det kanfor veere problematisk & tolke funn av

103



vektutstyr utelukkende som indikasjon pa en yrkésreom handelsmann eller -kvinne.
Likevel tror jeg vi med rimelig stor sikkerhet kanat den gravlagte i grav 19 har brukt sitt
vektutstyr i forbindelse med handel, selv om harit Isékkert har brukt det i andre
sammenhenger ogsa. Andre eiendeler han har fattseged graven vitner om reiseaktivitet,
baten i seerdeleshet, men ogsa spillebrikkene stalet hadde paralleller bade pa handels-
plasser og i fierne omrader. Nar vi i tillegg tardens beliggenhet ved et knutepunkt for
ferdsel fra et stort og ressursrikt omland med irdkeningen, synes jeg det forsterker

inntrykket av en sammenheng med handel og varesiingki en eller annen form.

| s4 godt som samtlige av de gravene jeg vurdemtedet ogsd seeregne luksusvarer og
prestisjegods av hay verdi, i form av gjenstandeedelmetall, utsmykkede vapen som har
krevd spesialisert smedarbeid, og importerte ggtr fra fierne steder. Slike gjenstander
kan trolig peke tilbake pa gavegivning og alliaretérerk mellom en elite. Vi hadde ogsa

gullringer som kan ha fungert som symboler pa giftdsallianser.

| forhold til migrasjoner la jeg i mine kriterierekt pa at en fremmedartet gravskikk
kombinert med gravgaver av fremmed opprinnelse, famstod som en "pakke” av ukjente
kulturtrekk, kunne indikere personforflytninger. €3gflere artefakter av. samme fremmede
opprinnelse mente jeg kunne peke pa dette. Dissérelckene kom tydeligst fram i

vapengraven i bronsekjel i grav 33. Migrasjonenisfieks. kunne vaere knyttet til tieneste
som leiesoldat, hvor personer reiste hjemmefraftenestegjere i flere ar. Mulige militeere
utmerkelser hadde vi ogsa i vapengraven, i formVistoriasverdet og muligens ogsa
gullringene. Begge de gravlagte i grav 33 mentehgagveert involvert i krigerske aktiviteter,

det syntes ogsa som at en forskjell i militeer raagveert lagt vekt pa ved begravelsen.

| sammenheng med spgrsmal om handel har jegttiysigtil & trekke fram to av gravene som
jeg ikke inkluderte i analysen, men som jeg redagjdor i kapittel 2.1.3 om utgravinger og
undersgkelser pa Egge. Et av analysekriteriene rfokeserte nemlig pa at verktay,
ramateriale, halvfabrikat, restprodukter fra pragjak og konstruksjoner knyttet til handverk
kunne indikere spesialisert produksjon og handetiiaérk. | to av steinringene pa den eldste
delen av gravfeltet - nr 31 og 32 - ble det i fod®lse med utgraving av gravanleggene
rapportert om funn av smieslagg. Dette har Ste(@0K5d: 134) ment kunne vaere blasterjern,
et halvfabrikat som fungerte som handelsjern. Dsdtéer romertidsgravenes rikdom inn i en
forklaringsramme hvor jernproduksjon og handel exd kan ha veert grunnlaget for vel-

standen og de utadrettede kontaktene som gravalatepd Egge sa tydelig vitner om. En
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strategisk plassering i knutepunktet mellom fjorgl ianland kan dermed sies & ha lagt

grunnen for den arhundrer lange maktkontinuitet goavene pa Eggevammen forteller om.
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Appendiks I: Egge i sagalitteraturen

Sammenstilling av avsnitt fra kongesagaene hvoeEggd er nevnt, basert Bgssem (u.d.):

Forste gangen vi stater pa navnet Egge eller Egg,Hékon den godes Saga (Snorri &
Hgdnebg 2009). Hakon Adalsteinsfostre var yngste sibHarald Harfagre og ble oppfostret
i England. Der var han blitt introdusert for derertyua, kristendommen. Etter Harfagres dad
tok trgnderne Hakon til konge over hele landetd(ib76). Det er nar kong Hakon blir pressa
til & delta i blotgilde, farst hos Sigurd Ladejpél Lade pa hasten og seinere i jula, i hovet pa

Mzere i Sparbu, at vi far hare om hgvdingen TronkiaHea Egge som ogsa deltar:

18. Lenger ut pa vinteren ble det stelt til jul fmngen inne pa Meere, men da det lei mot jul,
satte de hverandre stevne de atte hgvdingene swhfastblotene i hele Trgndelag. Det var
fire fra ytre Trondheimen: Kar fra Gryting, Asbjafra Medalhus, Torberg fra Veernes, Orm
fra Ljoksa, og av inntrgnderne var det Blotolv ftdveshaug, Narve fra Stav i Verdalen,
Trond Haka fra Egge og Tore Skjegg fra Husabg pietaya. Disse atte mennene ble enige
om at de fire uttrgnderne skulle gdelegge kristemden, og de fire inntrgnderne skulle
tvinge kongen til & blote. Uttranderne seilete rfieelskip ser til Mare, og der drepte de tre
prester og brente tre kirker, og sa seilte de hj@m.da kong Hakon og Sigurd jarl kom inn til
Meaere med heaeren, var bgndene kommet dit, meget radmnd-grste dag i gjestebudet gikk
bgndene pa kongen og bad ham blote, og lovteasedkulle det g ham ille. Sigurd jarl gikk
imellom og meklet, det gikk da sa langt at kongd#dkt noen biter hestelever, og han drakk
alle de minner som bgndene skjenket i for ham ateld kors over dem. Men da gjestebudet
var slutt, drog kongen og jarlen like ut til Ladepngen var sveert lite glad og skyndte seg &
komme ut av Trondheimen med hele haeren, han sa ahmen gang skulle han komme
mannsterkere til Trondheimen, og trenderne skudlégfen for den fiendskap de hadde vist
ham. [...](Snorri & Hadnebg 2009: 86-87).

Disse hendelsene ma ha gatt for seg omkring midierd00-tallet, kong Hakon
Adalsteinsfostre falt i slaget ved Fitjar i 960/9@doseng et al. 2003: 62). Inntrgnderne sto
steilt for & holde p& den gamle trua og de gantenseniene i mgtet med de kristne kongene,
bade Olav Tryggvason og seinere Olav Haraldssdnéifare dette. Olav Haraldsson skal ha
blitt dgpt i Rouen ca 1013, og hgsten 1015 komthatorge (ibid.: 67). | Olav den helliges
saga (Snorri & Hgdnebg 2009) mgter vi Olve fra Eggen var inntrgndernes talsmann i

mgtet med den seinere helgenkongen:
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107. Om hgsten ble det fortalt kong Olav innefraniheimen at bgndene der hadde holdt
gjestebud med mange folk vinternatt; det var mylekdier, og det ble fortalt kongen at alle
skalene ble signet i eesenes navn pa gammel hedisndbe fortalte videre at det ble drept
naut og hester, og at gudestgtter ble rgdfarget biedet, og det var bloting, og det ble sagt
det var for & fA bedre ar. [...] Da kongen fikk Bgom dette, sendte han menn inn i
Trondheimen og stevnte til seg en del bgnder, somsh nevnte opp. Det var en mann som
het Olve pa Egge, han ble kalt etter den gardenti@ide pa. Det var en mektig mann av stor
eett. Han var hovedmannen for den flokken som lidtag fra bgndene til kongen. Da de
kom til kongen, reiste kongen klage mot bgndenedtte. Olve svarte pa bgndenes vegne,
han sa de hadde ikke hatt noen gjestebud den hemteet enn gildene sine og
omgangsdrikkelagene, og sa noen vennelag.(Bnprri & Hadnebg 2009: 287).

Lenger ut pa vinteren ble det igjen fortalt kongen at det var holdt midtvintersblot
pa Meere, og Olve ble igjen bedt om a dra av stea fevare for bgndene foran kongen. Han
sa de var uskyldige, men kongen var noksa harnadms nok skulle fa greie pa hva som var
sant. (Ibid.: 288). Kongen kontaktet sin armannalae som stod for kongsgarden pa Haug i

Verdalen, og bad ham om & fa vite sannheten:

109. [...] «Siden De vil hgre sannheten, konge,f&ajeg si det som det er; inne i
Trondheimen er nesten hele folket rent hedensientrenda det nok er noen som er dgpt der.
De har for skikk & holde et blot om hgsten og tatiminteren, et annet midtvinters og det
tredje mot sommeren, da tar de imot sommeren. Ratteyner, sparbygger, veerdgler og
skayner med pa. Det er tolv av dem som skiftesrtiblotveistlene, og na i var er det Olve
som skal holde gjestebudet. Han har et svare stéeWleere na, og alt det de trenger til
gjestebudet, er fart dit.» [..(Snorri & Hadnebg 2009: 289).

Kongen farte straks heeren sin i skip til Mzere,detslatt mannring om husene og Olve ble
tatt til fange. Senere lot kongen ham drepe sanmmezhflere andre. (Ibid.). Mange av de som
hadde tatt del i tilstelningene ble fratatt detetlde, og kongen stevnte bgndene til ting. Med
stormenn til fange fikk kongen bgndene til & lowmhlydighet, han lot dem omvende og
bygde kirker. Kongen tok alt Olve hadde eid til siendom. (Ibid.: 290).

Kalv Arnesson er den neste av Egges beboere vhdée om. Han kom fra den
mektige Giske-zetta pa Sunnmgre og var kong Olavmnni@essem u.d.). Etter Olves dad

ville han gifte seg med Sigrid, enka etter Olve:
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110. [...] Den kvinna som hadde veert gift med Qi&éEgge, var ung og vakker, rik og av god
eett; hun ble reknet som et sveert godt gifte, oyaekongen som hadde rett til & gifte henne
bort. Hun og Olve hadde to sgnner. Kalv Arnessahhkmngen om at han skulle la ham fa til
ekte den kona Olve hadde hatt, og for vennskapd gy kongen ham henne, og dertil alle
de eiendommene Olve hadde eid. Kongen gjorde déntdmann og gav ham ombudet for
seg inne i Trondheimen. Kalv ble en stor hgvdiram tiar en omtenksom mani&norri &
Hgdnebg 2009: 290).

Med tiden ble forholdet mellom Kalv Arnesson oggdOlav darligere (Ressem u.a.).
Kongen tok livet av Sigrids to sgnner Tore og Gygot fordi Tore hadde gatt i forbund med
danskekongen Knut den mektige. Grjotgard ble dogpthan forsgkte a hevne drapet pa
broren sin Tore. (Snorri & Hgdnebg 2009: 365-3®¥}$se drapene tok Kalv Arneson sveert
tungt fordi Tore og Grjotgard var oppvokst som hfostersgnner. Sigrid ville at Kalv skulle
bryte vennskapet med kongen, og Kalv valgte & gaut den mektiges tjieneste (Snorri &
Hgdnebg 2009: 382-384). Dette hadde ogsda mange atoimenn gjort, og kong Olav

Haraldsson hadde rgmt landet (Ressem u.a.).

Olav Haraldsson hadde sgkt tilflukt hos slekt irdaaiket (Novgorod i Russland).
Etter et par ar der ville han gjgre et forsgk pgjeénerobre Norge. Ferden gikk gjennom
Sverige og ned Verdalen. (Ressem u.d.) Pa Stiklefsteberedtes det til slag, og Kalv
Arnesson, i spissen sammen med bl.a. Tore Hundawgk-fra Tjgtta, ble en av de selvsagte

lederne for bondehaeren som skulle kiempe mot kdag: O

220. [...] Da Kalv hadde sluttet talen, var alleige med ham og sa at de ville alt skulle veere
slik som Kalv avgjorde for dem. Alle ville at Kakulle veere hgvding for haeren og sette hver
mann i den flokken han villéSnorri & Hadnebg 2009: 408).

221. Kalv satte opp merket og stilte huskarene dareunder merket og dessuten Harek fra
Tjetta og hans folk. Tore Hund med sitt falge smunst i brystet pa fylkingen framfor
merkene. Der pa begge sider av Tore stod ogsagttvédlk av bgndene, de som var hardest i
strid og best veepnet. Denne fylkingen ble gjortebkahg og tjukk, og der stod trgndere og
halgyger. Til hayre for denne fylkingen var det amen fylking, og til venstre for
hovedfylkingen hadde ryger og horder, sogningerfjoglinger fylket seg, og der hadde de
det tredje merke(Snorri & Hadnebg 2009: 408).
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224. Sa farte bgndene heeren til Stiklestad. Dekong Olav med sin haer. Fremst i heeren
gikk Kalv og Harek med merket. [.($norri & Hgdnebg 2009: 409).

Olav Haraldsson falt i slaget pa Stiklestad onstiag 29. juli 1030 (Ibid.: 417). Med
seg pa sin side i striden hadde kongen hatt Kaledre (Ressem u.d.). Nar slaget var over

lette Kalv etter dem:

231. Kalv Arnesson lette etter brgdrene sine soddédalt der. Han fant Torberg og Finn,
og folk sier at Finn kastet et sverd etter ham itlg drepe ham og talte harde ord til ham og
kalte ham en niding som hadde sveket sin konge. igkdde seg ikke om det og lot Finn
beere bort fra valplassen, og likesa Torberg. SasBlene deres undersgkt, og de hadde ingen
farlige sar. De hadde falt om av trgtthet undeeale vapen som ble brukt pa dem. Sa sgrget
Kalv for & fa flyttet brgdrene sine ned til skipmg fulgte sjgl med dem. [..(Snorri &
Hgdnebg 2009: 414).

242. Finn Arnesson ble ikke lenge hos Kalv pa Effgehan kunne slett ikke glemme at Kalv
hadde veert med i slaget mot kong Olav. Finn kordigtened harde ord til Kalv av den
grunn. Torberg Arnesson styrte ordene sine myeebedn Finn. Likevel lengtet Torberg ogsa
etter & komme bort og hjem til garden sin. Kalv gagdrene sine et godt langskip med all
slags redskap og annet utstyr og godt falge. Seaee hjem til gardene sine. [.($norri &
Hgdnebg 2009: 423).

Etter slaget pa Stiklestad sendte danskekongehd@mumektige sin 10 ar gamle sgnn
Svein og mora Alfiva til landet for & styre. Hargst og uar fulgte i flere ar, og Kalv

Arnesson og andre stormenn begynte & angre pagikidemot kong Olav. (Ressem u.a.).

248. Da Svein hadde veert konge i Norge i tre am kiet rykter til Norge om at vest for havet
hadde det samlet seg en flokk, og hgvdingen forvede®n mann som het Tryggve. Han sa
han var sgnn til Olav Tryggvason og Gyda den ekgelBa kong Svein fikk hgre at det ville
komme en utenlandsk heer til landet, bed han opgaen nord fra landet, og de fleste
lendmennene fra Trondheimen fulgte ham. Einar Taskipve satt i ro hjemme og ville ikke
falge kong Svein. Da kong Sveins bud kom til Kale ipa Egge om at han skulle ro leidang
med kongen, tok Kalv ei tjuesesse han eide, ogogiitlord med huskarene sine og tok av sted
det forteste han kunne. Sa styrte han ut gjennomdep og ventet ikke pa kong Svein.
Deretter styrte Kalv sgr pa Mgre og stanset ikkevggen far han kom til Torberg, bror sin,

s@r pa Giske. Sa satte de hverandre stevne alldréne, Arnessgnnene, og radslo med
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hverandre. Etter dette tok Kalv nordover igjen,daghan kom i Frekgysund, da 1a kong Svein
der i sundet med haeren sin. [...] KongsmenneneKxld legge inntil og faglge kongen og
verge landet hans. Kalv svarte: «Jeg har gjort nok ikke for mye av det & kiempe mot vare
egne landsmenn for & vinne land til knytlingeneadvkog hans falge rodde sin veg nordover.
Han drog videre til han kom hjem pa Egge. IngenAavessgnnene var med pa & ro denne
leidangen for kongen. [..(Snorri & Hadnebg 2009: 428).

251. Tidlig pa varen tok Einar Tambarskjelve og\KArnesson av sted og hadde med seg et
stort fglge av de beste menn som fantes i TrandBlagdrog over Kjglen til Jemtland om
varen, og sa til Helsingland og kom fram i Svitjod, der fikk de seg skip. Om sommeren
reiste de @st i Gardarike og kom om hgsten til igjdborg. S& sendte de noen menn opp til
Holmgard til kong Jarisleiv med det budskap at iflegt! & ta imot Magnus, sgnn til kong
Olav den hellige, og falge ham til Norge og hjeli@an sa han kunne fa igjen farsarven sin,

og gjgre ham til konge over landet. [.(§norri & Hadnebg 2009: 429).

Nordmennene som hadde kommet, ble kong Magnus’'dsanghe menn, og Kalv og
alle de menn som hadde statt mot kong Olav paeStikdi, ble bundet med eder. Magnus svor
eder pa at han skulle veere trygg og tro mot demaih han fikk makt og kongedgmme i

Norge. Han ble Kalv Arnessons fostersgnn. (l1bid0)4

Siste gangen vi far hare om Egge i Snorres kongesagy i Magnus den godes saga
(Snorri & Hadnebg 2009). Nar kong Magnus vokstéikk han vite mer om sin fars skjebne
som endte pa Stiklestad, og Kalv Arnesson ble stilirfor et problem (Ressem u.d.). Pa
gjestebud i Haug i Verdalen konfronterte kong Magkalv, og bad ham dra med ham til

Stiklestad fordi han ville se merkene etter det $aude hendt:

14. [...] Han sa til Kalv: «Du skal fare med mebStiklestad.» Kalv sier at det var han ikke
skyldig til. Da stod kongen opp og sa i sinne: «akal du, Kalv,» og sa gikk kongen ut.
Kalv kledde seg raskt og sa til sveinen sin: «Dal skinn til Egge og be huskarene mine ha
alt gods om bord fgr solefall.» Kongen rei til &#tad, og Kalv var med ham; de steig av
hestene og gikk dit slaget hadde veert. Da sa komigdtalv: «Hvor er det stedet kongen
falt?» Kalv svarte og rettet fram spydskaftet: «Hehan fallen,» sier han. Da sa kongen:
«Hvor var du da, Kalv?» Han svarer: «Her jeg narst&dKongen ble rad som blod og svarte:
«Da kunne nok di gks na ham.» Kalv svarer: «lkkadeami gks ham.» Sa gikk han bort til
hesten sin, sprang opp pa ryggen til den og revsigg med alle mennene sine; men kongen rei

tilbake til Haug. Om kvelden kom Kalv inn til Egge, |a skipet hans seilklart ved bryggene,
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alt lasgret hans var fgrt ut pa det, og huskareseshvar mannskap pa skipet. Straks om natta
holdt de ut etter fijorden og siden seilte Kalv ragtdag, som det var ber til. Han seilte sa
vest over havet og gav seg til lenge der og h@geBkottland og Irland og Suderayene. [...]
(Snorri & Hadnebg 2009: 439-440).

15. Kong Magnus la under seg som eiendom Viggja, Rot hadde eid, og Kvistad, som
Torgeir hadde eid; likesd Egge og alt det gods d¢aiv reiste fra; han la inn under
kongsgarden mange andre storgarder, som de hadtlsan hadde falt i bondehaeren pa
Stiklestad. Han lot ogsa streng straff ga over neaag de mennene som hadde veaert med i det
slaget mot kong Olav; somme jagde han fra landgtsamme tok han mye gods fra, og for
somme lot han hogge ned buskapen. (Stjorri & Hadnebg 2009: 440).
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Appendiks II: Funnmateriale fra Egge

Funnmateriale t.o.m. 1982, basert pa Vitenskapsetsistvekster og funnkort. Uthevede nr
er T-nr:

15820 lldslagningsstein (beltestein) av hvit kvartagtden undersetsige tyfieygh
fig.156]R. 156, lengde 7,7 cm. Formen er noe tilfeldig egat ikke helt typisk, men
bestemmelsen er sikker nok. F. av Tormod Sjgvotteupotetoptaking pa br.no. 14, Brattli,
av Egge, Egge s., Steinkjer pgd., Nordtr., (matd@f02001970014) nederst i Eggelien og i
meget ringe hgyde o. h. Innsendt av redaktgr Olavgidn, Steinkjer.

532 (CV). Kjedel af kobber, 7" i tvermaal i bundenl2" oventil, med en kant, der er brettet
udad og opad; i den sidder der 2 par jernnaglerdigerfor hinanden, der have fastholdt grer.
Den er sprukket paa midten paa grund af det steykeFundet i den vestligste af de brolagte
stenlegninger paa Eggehvammen ved Stenkjeer (mat7.62001950000)(matr.nr.
1702001960000)(matr.nr. 1702001970000), 3/4 alreujodden, med en flad helle over, der
har bevirket sammentrykning. idet en mur af haadstder var lagt under hellen, var gledet
ud. Forresten var den omgivet af kul og oventillkggkned et lag naever; derunder var den
fyldt med brendte ben og aske, hvoriblandt der tesid

533 Endel stykker af den afbrukne hadde af jern, naastede og glatte, og

534 To fingerringe af guld, konvexe paa udsiden, pala indsiden, 9" i tvermaal, lige de fra
Gjete (no. T 479), men noget snaevrere; de vertiisen lidt over 6 kvint. (23 karat).

Om dette fund se Aarsb. 1869 s. 13 f. A£.5B2(534.

545 Brudstykker af en urne af brendt ler, der kan sedmve veeret buget med en hank.
Under halsen har den veeret prydet med horizontakkiaa furer og prikker.
546 En fingerring af electrum; 11" i tvermaal, 5"ebrmed 3 ophgiede rifler og 3 smaa i
hvert af de to mellemrum.
545-546(CXI) ere fundne 1869 i en stenrgs strax vestemfisene paa Egge i Stod (matr.nr.
1720001960000); urnen fandtes sgnderbrudt og ritijgemed brendte ben laa ved siden
af. /. J. | en jordhaug strax vestenfor denne &mnslamtidig i en ubetydelig stensetning
nogle brendte ben og 5 mindre jernstykker,
hvoraf kun benene ere indbragte til samlingen.

7. Cylinderformet perle af brendt ler med rad gtasdler lakering, 3 1/2" . Funden i en liden
jordhaug paa Eggehvammen i Stod (matr.nr. 1702000@® (matr.nr. 1702001970000), NV
for stenkredsene, under et lag aske og kul No. 9-biy ere gaver fra filialafdelingens
direktion. Jfr. Zieglers indberetning, Aarsb. 1&77 ff. ©30).

18261 Gravfunn fra romertiden fra Egge (g.nr. 4,1), &gg Steinkjer pgd., Nordtr. (matr.nr.
1702001970001)

a. @stlandskjel av bronse som na er meget fragnishktaevart. Saerlig mangler en stor de
sidene, og ogsa munningsranden er brutt. Kjelerninbidiertid henfgres til den sakalte
Juellingetype (V.S. Skr. 1933 Nr. 5 s. 6 fig. 2Munningsranden er skarptoverbrettet, me
det er ikke mulig & se spor etter hankefeste. \fadlgggingen har kjelen veert velbrukt.
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Saledes er bunnen bare i en kort lengde sammenteageed sidene, ellers er den rundt om
klinket til denne med bronsenagler og ved brukragmeal bronseplate pasatt pa utsiden. C
et par hull pa kjelens sider sees a ha veert repaegt panaglete bronseplater. Bunnens diam.
ca. 19 cm.

b. 2 glatte fingerringer av gull med konkav innees@ konveks ytterside. Indre tverrmal 2,2
0g 2,1 cm, vekt 24,3 og 23,9 g.

c. Et kort, tveegget sverd av jern med lang tangsvadst skranende skuldrer gverst pa
klingen, som har spor av sglkeler bronseinnlegging. Sverdet er na bgyet to gargjingens

l. 62 cm.

d. Spydspiss av jern av typ@Rygh fig.208R. 208, men bladet er smalere nedentil med
egglinjen jevnere buet. Bladets opphgyete ryggliojtsetter nedover hele falen, som
dessuten er ytterligere fasettert slik at den fattesidet tverrsnitt. L. 28 cm.

e. Spydspiss av jern med mothaker, av tyfieygh fig.202R. 202 med et opphgyet, firedelt
band gverst og et todelt band nederst mot falesis.dBladet, som pa hver side er prydet med
en dobbelrekke konsentriske sirkler, er lengre@ntypeeksemplaret, likedan de to moth:
som na er avbrutt. L. 20,7 cm.

f. Skjoldbule av jern av hovedtype som fig. 12 hasSténberger, Jland under eeldre
jernalder. Kraven foreligger ufullstendig i flera@§menter, hvorav noen med nagler

g. Skjoldhandtak av bronse, ufullstendig bevart ngedeler. Det er av samme kraftig
profilerte form som et handtak fra Hunn i Borgetf@lsl (avb. Viking 1951 s. 154 fig. 16) og
med de samme triangulaere strekornamenter. Paksatnglar er det ikke mulig & se spor
etter sglvinnlegging pa kammen, heller ikke pa elagiiene. P4 undersiden av den ene,
firesidete endeplaten sitter i naglens forlengels@,7 cm. hgy, tutulusformet bronsedopp,
som til forskjell fra det avb. eksemplar hos S. MijlOldtidens kunst Il s. 123 fig. 195, har
en bredere skive neer toppen med to furer (fig &)glxige tre naglehoder foreligger lgse.

h. Flere fragmenter av skjoldkantbeslag av samnrma &om beslagene fra den ovennevnte
grav fra Hunn (avb. 1.c. s. 55 fig. 17), prydet ndedle skralinjer avbrutt av tverrlinjer ved
naglefestene.

i. Noen fa mindre tekstilrester. Fil. dr. Agnes @eijed Statens historiska museum i
Stockholm har velvilligst utfart en undersgkelsdekstilene og uttaler: "Fragment av
yllevevnad, ett flertal smarre, de flesta fulla mmest och bildande harda klumpar. Ett mjukt
fragment har mgrkbrun fargton. Overvagande kryjedtiing. P& en del fragment kan denna
iakttagas vara 4-skaftad med tydlig diagonallig@net overvegande z-spunnet i bade varp
och inslag. Méatt: varierande fran ca. 2 X 2,5@jlf X 0,5 cm. Fragment av yllvevnad. Flere
mycket sma klumpar och rester, starkt forrostads. 8agot mjuka. Kypertbindning. Traden
overvegande z-spunnen. Kvaliteten i samtliga frageresynnerligen lika de ovanstaende og
herstammar formodligen frAn samma vevnad. Matstdesta fragmenten 1,5 X 0,8 cm. Intet
hindrar, at denna kypertvevnad kan vara importddgdsromersk jernalder.

j. Et nd 4,4 cm. |. fragment av en gjenstand avsuvéstemmelse, bestdende av en rund t
jern som gar igjennom to utskarne, na avbrutteketykv bein

k. 2 sma tildannete fragmenter av brent bein. Btleirstykke har innrissete linjer langs
kantene. Et annet med to langsgaende furer er tivdwer naglehull. Det er mulig at disse
beinfragmenter bgr tolkes i sammenheng med jermfesgene litt. j.

1. 4 bjgrneklgr samt en liten spiss tann.

m. En samling brente bein, hvorav noen med fastieistdstilrester.

n. En samling never.

0. Trekullrester.

p. Et lite spaltestykke av flint.

g. Spydspiss av jern uten mothaker av form naernoestdet avb. eksemplar fig. 7 hos H.
Shetelig, Arkeologiske Tidsbestemmelser s. 9. Niwy, oppr. |. 23,7 cm.
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r. En noe deformert skjoldbule av jern av samme tforen som litt. f., men kraven er lavere
og likedan er brettet smalere med en fordypet lenjgs kanten. Bare en kortere del av br
sitter enna fast til skjoldbulen, og pa dette setiér bevart et panaglet malteserkors av
bronse. Et annet liknende kors foreligger ogs3 tiestsuten et tredje kors som enna sitter
festet til et fragment av brettet. Den gversteadestangen er avbrutt (fig. 7).

s. Flere rester av skjoldkantbeslag med samme farioroering som litt. h.

t. Et beslag av jern bestaende av to sammennaglgnguleere skinner. Den ene av disse
gar ut i en liten ring eller hempe midt pa den kemgdekant. L. 4,3 cm. (fig. 8). Antakelig
beltebeslag.

u. Noen sma ubestemmelige jernfragmenter.

v. En samling trekarkitt.

w. Noen fa trekullstykker og forkullet bark.

X. En samling brente bein.Disse funn ble gjort viggtavning av et starre ringformet
gravanlegg (grav 24) pa det store gravfeltet fraediden pa Eggehvammen. Anlegget var
bygget opp som en ring av kraftige steiner og machdter 29 m. Omradet innenfor ringen
var gverst dekket med et lag sma bruddstein, ogruhette et lag med stgrre steiner. Noen av
disse steinene var sa store at de nadde opp o@steiniaget. De |4 i et lag mark grus med
uregelmessig tykkelse over det lysere aurlagetveSgilaven 1a ca. 4 m. SV. for sentrum og
besto av et enkelt bygget gravkammer begrenseisdehvsma, reiste heller og delvis av
kraftigere steiner med noenlunde rette innervedget.dannet en uregelmessig firkant med
stgrste lengde ca. 75 cm. Kammeret var dekket parairegelmessige, flataktige steiner, og
under disse en mindre, tresidet helle. Som innfaiggynelsen ovenfor antyder, inneholdt
kammeret to begravelser, den ene nedlagt i en &kg@iga-p), den annen i et kar av tre eller
never (g-x) som var plasert tett inntil bronsekjgté dens nordre side. Karet var na oppl@st,
men kittranden i bunnen viste en diam. pa knaatr80Innenfor ringen ble det noen steder
iakttatt kullkonsentrasjoner, saledes var det nggakingens sentrum en oval 2 m. .
kullsamling, men uten spor av brente bein. Undertsak foretatt av Kristen R. Mgllenhus.

18181.Funn fra utgravningen av haug 25 pa Egge (g.nEdde s., Steinkjer pgd., Nordtr.
(matr.nr. 1702001970000)

a. Et lite ubestemmelig jernfragment.

b. En liten flintspan.

c. En liten skiveskraper av flint og et spaltestykkeflint med tilhugging pa kanten.

d. Et lite fragment av sandstein med en glatt digtefpd den ene side. Har sannsynligvis
tilhart en starre slipestein.Haug 25 er et lavigiormet gravanlegg (diam. 19 m) med
steinpakning innenfor og en opprinnelig steinkistédten som viste seg & vaere gdelagt og
plyndret. Litt. a. og b. ble funnet innenfor resev kisten, de gvrige stykker i og under
steinfyllen innenfor ringen. | dette anlegg ble &gkiferspisseit 18114funnet i et ildsted
hvis alder av Radiologisk institutt pa N.T.H. eittdbestemt til 2100 + 150 ar fra natid.
Utgravning ved stud. mag. art. Fredrik Gaustad.

18114.Midtpartiet av en spydspiss av skifer av vanliggyned mothaker og rette egglinjer.
Tverrsnittet er ikke reguleert rombisk, da de tesil har fasettsliping eller arr etter
avslagninger. Stykkets lengde 7,6 cm. F. i etéldstnder en av de store ringformete
gravanlegg (haug 25), som ble utgravet 1959 pa lsggemen, Egge (g.nr. 4), Egge s.,
Steinkjer pgd., Nordtr. (matr.nr. 1702001970000}t det var delvis nedskaret i auren under
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den store steinpakning som dekket gravanlegget.fi€utiette ildsted er ved undersgkelse
foretatt av Laboratoriet for Radiologisk DateringgdvNorges Tekniske Hggskole, tidfestet til
2100 ar + ( 150 ar fra natid, d.v.s. innenfor d#esBOO ar f. Kr. Utgravning ved stud. mag.
art. Fredrik Gaustad.

18182.Funn fra utgravningen av haug 26 pa Egge (g.nEdge s., Steinkjer pgd., Nordtr.
(matr.nr. 1702001970000)

a. En liten samling brente bein.

b. Halvdelen av en kort, tenneformet perle av lgktss.Haug 26 var bygget som en ring av
store steiner (diam. 17 m) uten forhgyning innenfgentrum var en dyp branngrop hvor litt.
a. ble funnet. Utenfor sentrum var det et uregesigestbredt lag med sortbrent jord iblandet
sma bruddstein. Litt. b. ble funnet i dette laggtdtning ved Kr. R. Mgllenhus.

18345.Gravfunn fra eldre jernalder fra Egge ( g.nr. 31EQgge s., Steinkjer pgd., Nordtr.
(matr.nr. 1702001970001)

a. Et lite fragment av midtstykket til en sammengatn av bein, avbrutt over et naglehull.
b. Et 2,3 cm |. fragment antakelig av en flat nabain prydet med en dobbeltlinje langs
kanten og en liknende pa tvers.

c. En samling brente bein.

d. Kullrester.Dette funn skriver seq fra haug 8 p&gdore gravfelt pA Eggehvammen. Haugen
var en kantsatt, sterkt jordblandet, lav rgys madchdter 6 m. | jordlaget under de gverste
steinene i den sgrgstlige sektor av haugen vanektillag med starste tverrmal 1,20 m. Pa
en flat helle og dekket av dette kullaget 1& bainigagen med de ovennevnte oldsaker. Det
fantes ikke spor etter noen form for gravurne. Usdkelse ved Kr. R. Mgllenhus.

18554.Gravfunn fra eldre jernalder fra Egge (g.nr. g€ s., Steinkjer pgd., Nordr.

(matr.nr. 1702001970000)

a. En samling brente bein.

b. Kullprgve.F. ble gjort 1960 i en grgft langs deien som gar mellom det kjente jernalders
gravfelt pa Eggehvammen og bruket @lvisheim.

Sammenblandet funn Egge/Gjeevran:

394 Tveegget sverd af jern; klingen hvoraf 28" er lvetjger oventil 2" bred; det gverste af
grebet med gvre hjalt og knappen er bditere M? 850-900)

3953 forrustede stykker af et tveegget sverd af jelingen tisammen 27" lang; nedre hjalt
er borte.(type H 9. Arh)

396 Spydod af jern med fal; bladet 9" langt, 1" bregtfladt; af falen er noget affaldet.

397 Meget rustede levninger af en anden spydod af jern

398 @xeblad af jern, 6" hgit, 4" bredt i eggen, pasidein jevnt udgaaende mod hjgrnet,
indsiden sterkere buget oventil og siden ret ned:

399@xeblad af jern, afbrudt i skafthullet, 5" hgitliih hullet, 4 3/4" bredt i eggen, paa
udsiden svagt og jevnt udgaaende, paa indsidensiknaanende sterkere ud, siden ret
nedgaaende.No:

394-399(LXI) ere omkring 1855 fundne i jordetels paa Jevran, dels paa Eg&tod
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(matr.nr. 1702002010000) (matr.nr. 17020000800D#}.ene sverd og den ene gxe skulle
veere fra Egge, det gvrige fra Jevran, men naernpdysrong kunde ikke erholdes ved
indbringelsen. Begge fund tilhgre Y. J.

8.

Enegget sverd af jern; klingen, hvoraf odden mangiar vaeret omtrent 26" |. Af tangen er
kun et par tommer tilbage. Levninger af tree paagdn og tangen981).

2 firesidede heine, 12" og 6" B32, 933. Fundne i et grustag i den nordre helding paa
Eggehvammen (matr.nr. 1702001950000)(matr.nr. 170260000)(matr.nr.
1702001970000) i et strag, som er teet opfyldt afjpaog rester deraf. Gave fra gaardbr.
Rosenvinge ved lieutn. Ziegle@31-933.

13.

Tveegget sverd af jern med fuldsteendig, 78 cm. kKinge med levning af treebeleeg af sliren,
tykt, skyttelformet nedre hjalt; et lgst gvre hjakd metalbelseg harer ti(5068).

Brudstk. af et enegget sverd af jern, meget foetusgvning af et nedre hjalt, intet gvre hjalt,
men kun en hgi, trekantet knap som|[iRygh fig.491R. 491. (5069).

Ufuldst. ljaablad af jern i 2 stykker, jfr. njRygh fig.386R. 386, nu idethele 65 cm. langt.
((5070).

Ufuldst. meget stor saks af jern af formen[iRygh fig.442R. 442. (5071).

Celt af jern, omtr. 16 cm. lang, med halv lukkdt &ank stamme og ualmindelig staerk
udsvingning af bladet(5072).

Et 20 cm. langt stykke af en firesidet stang afijenaaske et bor som rj&ygh fig.418R.

418. (5073).

En bgiet firesidet plade af jern, i hvis midte &stet en hvirvel med en Igkke, hvori haenger
dele af en leenke, mindst 50 cm. lar(§0{74).

Et klinksgm. (5075).

Disse sager er f. ved gravning paa Egge kirkegesddStenkjeer (matr.nr. 1702001970088).
Gave fra hr. Jacob Gran®Q68-75.

64. Skalspenne av bronce av typBygh fig.647R. 647. Pa innsiden avtrykk av tgi. 10,4 cm.
l. F. pa Egge, Steinkjer pgd., Nordtr. (matr.nf02001970000) Gave fra godseier Otto
Schulz.(14173)

Katalog
fra Helge Sgrheim: "En hgvdings gard — en hgvdgrgs”

T 20362. Funn fra yngre vikingtids gravhaug, haug 1, Egge, gnr. 197, bnr. 1, 22 og 29,
Egge sokn, Steinkjer pgd. og kommune, Nord-Trgndeta

a) Tveegget sverdv jern med inkrustert sglvdekor sonidiersen (1919) type R.
Sverdets form er ganske liktygh (1885) Fig. 50ZKnappen er femdelt. De to ytterste
delene utgjer snute og hode pa to dyrehoder veadivierandre. Overgangen mellom
knappens deler samt overgangen mellom knapp odnjalteer markert med flettet og
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b)

d)

snodd sglvtrad. Sverdknappen er tett dekorert miedisterte, punktfylte band i
flettinger og spiraler. Dekoren pa over- og undathgr ganske lik. To flerlinjete og
punktfylte band bglger fra kant til kant, flettdtierandre. Fra bandene gar det
utlgpere som igjen deler seg og fletter seg invekbandene. Grenene ender i
innrullete spiraler.

P& begge sider av underhjaltets overside finnesemenknyttet slangefigur med
hodet vendt utover. P& undersiden av hjaltet eetienkelt bladmotiv. Dekoren er i
Mammenstil. Sglvinnlegget er delvis vekksmeltetv8iphar enkelte steder lgpt
sammen i sma perler. Knappen er smidd av flerer.dBtegjennomgaende nagler
synes pa rgntgenbildet i dyrehodets underkantgiéliner bygd opp av flettede staver.
Den er tynn med en svakt fordypet, bred blodrefilingen er nesten avbrutt pa
midten.

Sverdets lengde: 93,3 cm, hvorav klingen er 78,5Hjaltenes lengde 13,9 og 8,4 cm.
Overhjaltets hgyde med knapp: 4,7 cm. Klingenssgtdiredde: 6,3 cm, tykkelse: 0,5
cm.

Spydspisawv jern med spor etter inkrustert sglvdekor parfaForm sonRygh 532,
Overgangen mellom fal og blad er markert medten li
avsats. Falen er dekket av omlgpende furer me¢bcm® avstand. Midt pa falen sees
svake spor etter skarpvinklet bandfletningsdeket kan ogsa ha veert tilsvarende
dekor pa nedre del av falen, men sporene er heusikre. Av sglvinnlegget finnes
bare utsmeltede rester. Bladet er damaskert. Ctyat, og det mangler en liten bit av
spissen. Total lengde: 53,3 cm. Bladets stgrstdere3,7 cm, tykkelse 1,1 cm. Falens
diameter: 1,1-2,1 cm.

Spydspisav jern med spor etter inkrusteriagm Rygh (1870) 532

Spydspissen likner foregdende spydspiss, men arenifalens overflate er
darlig bevart, men det kan ogsa her sees sporaettepende furer. Svake spor etter
bandfletning kan ogsa anes. Det fantes ikke rester sglvinnlegget. Fastrustet til
spydspissen var pilespissemegi. Spydspissens lengde: 38,4 cm. Falens lengde: 12,6
cm. Bladets stgrste bredde: 3,3 cm. Falens diantgfie,1 cm.

@ksav jern. Somi . [Et lite stykke av nedre egghjgrne mangler.
Lengde 15,6 cm. Starste bredde, over eggen: 8,&tnste tykkelse: 3,9 cm.

Fragmenter agkjoldbuleav jern. Opprinnelig av vanlig vikingtidstype sétwgh

(1870) 563Na 27 krummete platebiter hvorav det pa noen firdeder av bremmen,
samt et fragment av en spiker som har festet Hillskjoldet. Den er ombgyd i
spissen. Skjoldbulen ble funnet liggende med baksabp som en skal. Oppi denne l1a
5 spillebrikker og to terningews(og ). Fragmentenes starste tverrmal er 1,6-4,2 cm.
Spikeren er 2,1 cm.
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f)

g9)

h)

)

K)

Pilespissav jern. Smalbladet med svakt kantete egghjgrmevékse egglinjer,
konkav tangehals og bladrot og skra tangeavsatiststé del av tangespissen er
avbrutt. Bevart lengde: 16,8 cm. Starste breddesggthjgrnene: 3,2 cm.

Pilespissav jern. Form som Bevart i full lengde: 15,8 cm. Stgrste bevarteddee
2,0 cm.

Pilespissav jern. Form sor, men forholdsvis kortere eggparti. Lengde: 17,1 cm
Stgrste bredde: 2,1 cm.

Pilespissav jern. Form sorfi Tangespissen avbrutt. Bevart lengde: 15,3 cmst&tar
bredde: 2,3 cm.

Pilespissav jern. Form som Tangespissen avbrutt. Bevart lengde: 15,3 cmst&tar
bredde: 2,0 cm. Bladet er brukket i to.

Pilespissav jern. Form sorfi men ikke fullt s markerte egghjgrner. Bladdiredest
midt pa. Lengde: 13,6 cm. Tangespissen er svadit&k@rcm. Den ser ut til & veere
hel, og i sa fall ma skaftet ha gatt lenger opp tangeavsatsen.

Pilespissav jern. Spissovalt blad som er bredest midt pankelle egghjarner er
vekkrustet. Tangen har ikke avsats, men smalngt jeot enden. Spissen er bgyd ved
bladroten. Lengde: 15,5 cm. Stgrste bredde, mithqdet: 2,1 cm.

m) Pilespissav jern. Form sorh men svake antydninger til egghjgrner. Spissdmpgd

n)

p)

a)

ved bladroten. Lengde 17,7 cm. Starste breddenitilariet: 2,0 cm.

Pilespissav jern. To sammenhgrende fragmenter. Spissenaliaionm sont ellerk.
Tangen har svak antydning til avskradd avsats. Bésagde tilsammen: 15,4 cm,
stgrste bredde: 1,7 cm.

Knivbladav jern. Ryggen er svakt buet. Den avsluttes netdkamgen med en spiss
avsats. Eggen er nermest rett, men ogsa denneswatmed mot tangen. En liten
del av spissen mangler. Bevart lengde: 14,0 cmisttdredde: 1,5 cm.

4-leddetbisselav jern. Lik Bisselet bestar av ringer med starste
diameter: 5,9 cm. Fra ringene gar det ledd sororduhdet med et 8-kantformet
midtledd med et omlgpende band. Ringene er svidlttatymed opphgayde kanter,
tilneermet et H-formet tverrsnitt. Rundt ringenalet beslag for tammene. Det ene er
brukket i to, men er ellers fullstendig bevart. Destar av en firkantet plate med rester
etter 5 nagler med sma kvadratiske klinkplatera(seFra denne gar det en hempe
rundt jernet i ringen. Den ender i en trekanteteiglate pa den andre siden. Av det
andre beslaget er halvparten bevart. Mellomleddemegle: 5,7 cm og 6,3 cm.
Midtleddets lengde: 3,7 cm. Det fullstendige bestadengde: 6,8 cm, bredde: 3,7 cm.

Rangleav jern, av form somygh (1885) Fig. 46(Hovedringen er langstrakt og
innknepet i begge ender. Overdelen er flathamretebeet, opp til 3,5 cm bred. |
underdelen henger 7 store ringer, diameter: 6&¢in. Tre mindre ringer henger i to
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Y

y)

og to av de store. En fjerde liten ring henger s&m. De sma ringenes diameter: 5,1-
5,2 cm. | enden av hovedringen henger en flat knekl opprullet ende. Den er
tilnaermet "sledekrok”. | festeplaten sitter en 3,9 cm lang
spiker.

Ringav jern med en ombgyd og i enden utbgyd hempe gtosom en splittnagle.
Ringen er avbrutt og noe utdratt. Ringens antgitiopelige diameter: 5,1 cm.
Naveerende starste tverrmal: 5,4 cm. Hempens ledgBlem.

Rundringspenneav jern med torn. Tornen er avrustet der den gariogen. Ringens
tverrsnitt er avflatet med svakt opphgyde kantem sagene pa bisselgt Ringens
stgrste diameter: 4,8 cm. Tornens lengde: 4,6 cm.

Rester aving med hempe eller torn. Ringen er avrustet og utdeh har flattrykt
tverrsnitt sonp ogs. Tornen eller hempen er delvis avrustet. Det seoat om den
kan ha veert splitthagelformet som ved ringeRingens antatt opprinnelige diameter:
ca 4,5 cm. Stgrste tverrmal i dag: 5,3 cm. Torhavarte lengde: 3,3 cm.

Jernkjel 20 starre og mindre fragmenter av bunn og selat gret for hanken. Trolig
av samme type sofygh (1885) Fig. 731Kjelen bestod av en rund, tilneermet flat
bunnplate. Over denne har det veert klinket fagidater som helte ca 45° ut fra
bunnen. Gryten kan ha hatt en diameter pa ca 2MHamkefestet eller gret er bevart i
en hgyde pa 3,6 cm. | ringen finnes en liten biémsnodd jernhank. Hanker) barer
sannsynligvis til kjelen, likeledes 15 andre snrafiagmenterh). Delene er funnet
forskjellige steder i haugen, slik at kjelen mavbart gdelagt far nedleggelsen.

Hankav jern. Den er vridd over det hele. Hanken ereund, men med en sekundaer
knekk noe til siden for midten. Lengden malt lapgsiferien: 38,3 cm. Ved en jevn
avrunding vil dette kunne veere en hank til et ken yvar ca 23 cm vidt ved
hankefestene. Hanken hgrer sannsynligvis til faradé niu.

lldstal av jern belagt med kobberlegering. Formet som e phate eller 0,5 cm bred
ramme med rette endekanter. | midten &pen. Apniegéyit med et gitter av
sammenbrettede metallband i tre rekker. Av rgntijgetkan det sees at ildstalet har
veert belagt med kobberlegering som er slitt vekkigd mest slitte langsiden. lldstalet
er bgyd pa midten. Lengde utbrettet: 11,7 cm. 8tdmedde: 3,0 cm. Tykkelse: 0,5
cm.

Krok av jern med flat beslagplate i plan med krokennfFsom

"sledekrok”, men uten opprullet ende. | platemet naglehull med spor etter
nagle eller spiker. Starste lengde 9,7 cm. Hgyde broken: 3,4 cm. Tykkelse: 0,7
cm.

Krok av jern med konisk holk. Enden pa kroken er omb&ydlen pa holken er
opprustet og utsprengt. Starste bevarte lengdend,6Hgyde over kroken: 3,6 cm.
Starste bevarte diameter pa holken: ca 1,6 cm.
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z) Firkantet kroketeinav jern. Den har form som en dgrstabel (del av $&hdpvor den
opprinnelig loddrette delen, tappen er bgyd neitesflor rundt denne og slagspor for
enden tyder pa at den kan ha hatt en slik funksgenstanden ble funnet helt i
ytterkant av haugen. Den kan veere yngre eller ittzoppkastet med grgften. Starste
lengde: 10,3 cm. Hgyde: 3,0 cm.

) 3 stk delvis smelteteronsegjenstandebDe to sterste ser ut til & ha veert deler av en
holk. Den starste, hvor halve omkretsen av eneslibevart, har en utvendig diameter
pa 2,2 cm. Pa den mellomste finnes et dobbeltlftgétrerksmanster over en lengde
pa 1,6 cm. Gjenstandenes starste tverrmal: 2,&gt®0 cm.

@) Hele og/eller tilhgrende (ved konservering samnmatel) fragmenter av til sammen 15
brentespillebrikkerav bein formet sorRygh (1885) Fig. 474men med spisse topper.
Undersidene er flate med innborret hull midt pafl®é av brikkene sees omlgpende
dreiespor. Starste diameter pa de hele brikke®e218 cm. Hayde: 1,5-2,2 cm.

a) Toterningerav brent bein, sorRygh (1885) Fig. 475Begge er ufullstendige og (ved
konservering) sammenlimt av flere deler. Den besalte maler 1,9x1,3x3,0 cm. Den
andre, som knapt er halv, er 1,9x ? x3,0 cm. @yheser av to konsentriske ringer
med prikk i midten.

aa)Kuleformetvektloddav jern med kappe av kobberlegering. Form s§omh (1885)
478.Polene er flate. De er dekorert med en ring ruadtén. Inni ringen er to sma,
innmeislete rundinger som er forbundet med en Béoitinje. Pa sidene er det
innmeislet fire korsformete hakk. Diameter 1,8 ¢hayde: 1,3 cm. Vekt: 15,170 g.

ab) Tilneermet kuleformetektloddav jern med kappe av kobberlegering. Formen har
opprinnelig veert soriygh (1885) Fig. 47@ned flate poler, men i den ene polen er det
innmeislet et dypt kors. Diameter 1,5 cm. Hayd6:cm. Vekt: 7,298 g.

ac) Utgar.

ad) Fragment ajernplatemed kobberlegering. | platen sitter to nagler med firkantete
nagleplater av samme type som pa bisselbeslaganasgligvis del av
seletgybeslag. Starste tverrmal: 4,5 cm.

ae) 4 sma og tynneaglehodemed spor etter tynn stamme. Diameter: 1,5-2,0 cm.

af) 10 fragmenter av tynrjernplater. Enkelte har sma nagler, lengde 1,3-1,5 cm med sma
firkantete nagleplater av samme type som pa bissklgene. Sannsynligvis deler av
seletgybeslag. Starste fullstendig bevarte bregi@ecm.

ag) Tangeparti akniv (?) i to deler. Total lengde: 8,1 cm.

ah) 15 fragmenter gernplater. En av dem er klinket sammen av to deler. Pamlstst
kan det sees at de er svakt buet. Sannsynliguisrriga jernkjelentf). Starste
tverrmal: 1,7-5,7 cm.
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ai/l) Fragment abeslage.l. av jern med kobberlegering, formet som eneptaéd torn i
den ene enden. Gjennom platen sitter en liten magkk halvkuleformet hode. Lengde
4,7 cm. Bredde: 2,2 cm. Hgyde over naglen: 1,1 cm.

ai/2) Naglefragmenimed tynt, rundt hode. Diameter 1,5 cm, hgyde: 6 c
aj/1) 3 fragmenter ajernplatermed nagler soraf. Stgrste tverrmal: 1,5-3,5 cm.
aj/2) Fragment av krok¢grntenmed den ene enden ekstra opp- og innbgyd.

al) 38naglermed tynt, sirkelrundt hode, diameter 1,5-2 cm,it@mlkvadratisk nagleplate
av samme type som pa bissef@t Gtammene er ca 0,6 cm lange n24lehodeetter
liknende nagler og Bagleplater En er naglet til et lite avbrutt jernband, 1,Z,% cm.
De andre er lgse. Naglene er av jern, men pa rioeesf spor etter kobberlegering.
Sannsynligvis pyntenagler fra seletgy.

am/1-3) Diversévatnagler (sgmav jern.

1) 344 helenaglermed rundt hode og tilneermet kvadratisk klinkpla1@$
naglehoder216klinkplater,dvs. rester etter minst 560 nagider 540777
(Tabell Il —se Sgrheim s. 84)

2) 31naglermed rombisk, langstrakt klinkplate og 8 avrustealabiske
klinkplater.Klinkplatenes lengde: 3,1-5,0 cm. (Tabell llke Sagrheim s.
84)

3) 1 naglemed firtakket, stjerneformet klinkplate. Lengde dm. Avstand
mellom hode og klinkplate 2,5 cm. Klinkplatens lded,3 cm.

ah)mener han an)Hele og fragmenter av Zpikerhvorav 17 med ombgyd spiss.
Lengde: 3,7-7,2 cm. 2 helt ombgyde spiker uten lrod®rm som splittnagler. Lengde
3,8-4,5 cm.

ao)Hengebrynav skifer. | den ene enden er det baerehull hvosittetr en liten bit av
jernringen brynet har hengt i. Lengde: 7,5 cm,ram@tt: 1,1 x 1,1 cm.

ap/1) 337 g brentbeinbiterav dyr og mennesker.
Beinbestemmelse utfart av Rolf W. Lie, Zoologisksaum, universitetet i Bergen:

Homo sapiengnenneske:

Kranium (Calvarium): 30 fragment
Underkjeve: 5 "

Virvler: 7 "
Ribbein: 5

Overarmsbein: 6
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Spolebein:
Albuebein:
Larbein:
Skinnebein:

Taledd I:

Knoklene har tilhgrt en voksen person, muligenshann.

Pattedyr, ubestembart:
Larbein:
Ribbein:
Skulderblad:
Lemmeknokler:

Fugl:

Rype (agopussp.):
Albuebein

+ mellomfotsbein:

Teist Ceppus gryllE
Overarmsbein:
Albuebein:
Fingerledd:

Ubestembart:
Lemmeknokler:
Ubestembart:

| alt ca 445 fragm.

19 fragment. Stort dyr.

30 " !
2 " Lite dyr
20 "

2 fragment.

5 fragment.
1 LR
1

2 fragment

260 7

lalt 201,5¢g

49,5

13,21 g
336 g (Lie 1984)

ap/2) 3 sma, dekorerte, bremkeinbiter.En med tett rifledekor, en med halvrundt
tverrsnitt med doble parallelle streker i V-form &g halvrund med tversgaende linjer.
De to siste er sannsynligvis litt av skinnen fre&kam. Starste tverrmal: 0,7-1,5 cm.

aq) Trekullprave 12,8 g.

ar) Tangefragment guilespiss(?) av jern. Lengde: 4,8 cm, bredde: 2,0 cm.

as) '"Hempe”av tvunnet jerntrad formet som en lgkke. Endedilf&tet. Lengde: 4,3

cm, bredde: 2,6 cm.
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at) Del av midtpartiet av eskalvektLengde: 3,9 cm, bredde: 2,6 cm.

Tilvekstnummend (aks) ogq (bissel) er innlevert som gave i 1978 av Mads Alsnaa
Steinkjer. De ble funnet pa toppen av en gjenfgliddgraft gjennom haug 11. Det
gvrige er funnet under utgraving v/ Helge Sgrheim.
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